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(Primera de dos partes)

MADRID, 19 de febrero.— Una de las atenciones
principales de las fuerzas armadas de los paises de
la OTAN, impulsados sobre todo por las experien-
cias realizadas por Estados Unidos y Gran Bretafia,
se han centrado en el desarrolio de las armas quimi-
cas y bacteriolégicas. Segtn estimaciones de ex-
pertos, actualmente se encuentran almacenados en
depositos subterraneos de la Republica Federal
Alemana, mas de 10 mil toneladas de sustancias
quimicas de elevada toxicidad, tipos zarin y VX, ca-
paces de aniquilar varias veces la poblacién de todo
- el pais. Pese a ello existen planes, denunciados re-
_ cientemente por varias publicaciones"
Spiegel entre ellas— para aumentar varias veces
los arsenales agresivos quimicos, con el desarrollo
de las bombas binarias, cuyos componentes se
combinan al estallar, sembrando la muerte en toda
la zona que abarcan.

Sin duda la ofensiva de las armas qmmacas y
bacteriolégicas, proviene de una politica creada y
desarrollada por el Pentagono, que parece especial-
mente cautivado por las cualidades ofensivas de
este tipo de armas, por su toxicidad muy alta en do-
sis minimas, por su econgmia y facil produccion,
por la dificultad para detectarla y efectuar el
control de su empleo. El efecto selectivo de las sus-
tancias quimicas toxicas que destruyen todo lo vi-
vo, pero que dejan intacto el medio ambiente natu-
ral, las convierte a juicio del Pentagono, en un arma
incluso preferible a las bombas neutrénicas.

En los planes del Pentagono, a Europa se le

asigna la misién de un posible teatro de opera-
ciones con este tipo de armas. La demostracién de
que eso es asi efectivamente, lo evidencian el co-
mienzo de la fabricacion de estas armas en este
territorio, y el ensayo de las mismas en las grandes
maniobras norteamericanas Reforger-15 que tu-
vieron lugar durante 1984 en Europa occidental.

Pese a que desde el afio 1925 esta en vigor el
protocolo de Ginebra que prohibe el empleo de las
armas quimicas y bacterioldgicas, la tinica garantia
que existe de que estas armas no seran utilizadas
en ninguna guerra, sélo puede darlas su exclusion
de los arsenales de los Estados. Es por esta razén
que ha venido creciendo el movimiento de algunos
gobiernos que se pronuncian enérgicamente en fa-
vor de cesar la produccién de este tipo de armas,
destruir los stocks existentes, y prohibir la elabora-
cién de nuevos tipos.

Como resultado de estos esfuerzos, desde 1976
a 1980 tuvieron lugar negociaciones bilaterales so-
- viéticas —norteamericanas tendientes a lograr un
acuerdo en esta delicada materia. Las largas y
complicadas deliberaciones permitieron avanzar al-

gunos pasos en la direccion deseada, pero en lo.

eaencial no se lograron soluciones definitivas co-
mo hubiera sido la prohibicién total y general de las
armas quimicas.

Los avances se registraron en un acuerdo res-
pecto al control sobre la destruccién de los stocks
de armas quimicas, y en la necesidad de la verifica-
cion internacional en aquellos casos que surgieran
sospechas de la vulneracién de la convencién.

La Administracion Reagan se encontrd frente a
un dilema. Por un lado todos los planes del Penta-

gono estaban dirigidos a incrementar el potencial

bélico quimico, incluidas las bombas binarias de
accion paralizante. Pero no se podia dejar de lado la
posicién de la mayoria de los paises y sobre la cam-
pafia mundial desatada contra las armas quimicas.
Algunos accidentes ocurridos en Europa, en fabri-
cas dedicadas a la produccién de componentes pa-
ra dichas armas, como la dioxina en seveso, ac-
tuaron como factores de presion contra la posicién
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norteamericana. No modificaron sin embargo su ac-
titud y al tiempo que desarrollaban sus programas
de desarrollo y perfeccionamiento de las armas
quimicas, anunciaron que presentarian en la Confe-
rencia de Ginebra para el Desarme, ‘‘propuestas
constructivas’’ para la prohibiciéon de las mismas.
Al cabo de varios se presenté la anunciada pro-
puesta. En primer lugar ella abarcaba un sistemade
control que significaba el acceso practicamente de
los controladores a toda empresa quimica, indepen-
dientemente de que tuviera relacién con la in-
dustria y el almacenamiento de las armas quimicas.
Pero el aspecto mas controvertido de la pro-
puesta, era que ella disponia el control de las
empresas.quimicas ‘‘que pertenecen al gobierno o

~que estan controladas. por el.gobierna’’, pot.lo que .

las corporaciones quimicas .norteamericanas,
quedaban excluidas automaticamente de ese
control y podrian continuar sin trabas las produc-
cién de las armas quimicas, puesto que se trataba
de empresas privadas. Dado que en la Unién So-
viética la totalidad de las empresas son del Estado,
la unilateralidad de la propuesta norteamericana
anulaba de inmediato toda perspectiva de acuerdo.

El verdadero objetivo de la propuesta norte-
americana resultaba claro: hacer un despliegue pro-
pagandistico alrededor de sus intenciones en favor
de la prohibicién de las armas quimicas y luego, ba-
jo el pretexto de que no habia logrado un acuerdo,
obtener del Congreso de los Estados Unidos la
aprobacion de un programa para el rearme quimico
de 10 mil millones de ddlares, destinados funda-
mentalmente a la produccion de nuevos tipos de ar-
mas binarias.

En ocasién de la presentacion del proyecto de la
Conferencia de Ginebra, George Bush anunci6
incluso que en Estados Unidos se preparaba para
fabricar armas quimicas modernas, en el caso de
que no hubiera un entendimiento sobre la prohibi-
cién global de las mismas. Sabian, de antemano,
que sobre las bases que hemos mencionado mas
arriba no era posibie el acuerdo.

Hoy dia en los arsenales de los Estados Unidos,
estéan concentradas 150 toneladas de sustancias t6-
xicas y tres millones de unidades de municiones
quimicas. La realizaciéon de programa del Pentago-
no co! iinta aumentando esos stocks. El emplaza-
miento de estas peligrosisimas armas, ha comenza-
do adesplazarse a varios paises de Furopa occiden-
tal y también de Asia, creando unc smenaza para re-
viones densamente pobladas.

Un clamor unanime comienza - elevarse en Euro-
pa para que cese la proliferacién de armas quimicas
en sus arsenales bélicos. No sélo por la tragedia
que significaria su posible uso contra las pobla-
ciones civiles, sino ya por los riesgos que implica
su simple almacenamiento. Constantemente se
han denunciado en la Reptnlica Federal Alemana,
filtraciones de algunos ce::tros donde se depositan
armas quimicas. Pero éstos son sblo los casos en
que dichos accidentes han tenido repercusién
publica. El Comité de Cientificos por la paz, denun-
cio recientemente que el aumento de ciertas enfer-
medades en regiones donde existen depdsitos de
este tipo de armas, sé debian a la contaminacion
casi constante de la atmésfera con gases nocivos, cu-
yo grado de toxicidad era imposible de controlar con
los métodos normales. ;

Si no se encuentran las vias apropiadas para
lograr la aprobacnén de un convenio que proscriba
las armas quimicas, es bien posible que tragedias.
como las de Bhopal y Seveso, vuelvan a repetirse,
con consecuencias aiin mas catastréficas dado el
grado de sofisticacion que alcanzan estas armas
cada dia. g

En una préxima nota vamos a analizar los proble-
mas de las armas bacterioldgicas.
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