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SESION ORDINARIA

PRESIDENCIA DEL SEN OR ISMAEL CORTINAS

Segundo Vicepresidente)

SUMARIO
1—Asistencia.
2—Asuntos entrados.
3—Mociones de preferencia.

4—Contabilidad administrativa. La Me-
sa anuncia que no ha podido cum-
plir la resoluci6én de la Camara so-
bre reparto del folleto del sefior
Palomino Zipitria porque el nime-
ro de ejemplares es insuficiente.

ORDEN DEL DiA:

5—*“Episodios Histoéricos”. Adquisicién
de ejemplares de esta obra. (Recon-
sideracion. [Discusién general del
asunto. Rechazo del mismo).

6—Juegos olimpicos. Cencurrencia del
Uruguay a la olimpiada de Paris.
Modificaciones del Honorable Sena-
do. Cuestion reglamentaria. (Pase
de la cuestién planteada a la Comi-
siébn de Asfintos Internos).

T—E!ectrificacion del Tranvia de] Nor-
te. La Mesa comunica que ha reci-
bido un anuncio verbal del Ministe-
rio de Obras Piblicas sobre el en-
vio de un mensaje complementario
respecto de este asunto. (Aplaza-
miento del mismo).

8—Ley de Elecciones. Exhortacién a
la Comision de losg Veinti®inco.

9—Registro de Estado Civil. Destino
de $ 13.639.45 para terminacion del
edificio para el mismo. (Discusion
general y particular. Sancién).

1—En Montevideo, a los veintitrés dias

‘ del mes de Mayo del afip mil novecientos
veinticuatro,

siendo las dieciséis horas,

entran a la Sala de Sesiones de la Hono-

rable Camara los sefiores representantes:

Acevedo Alvarez
Alasgia José Pedro.
Andreoli

Antéanez Saravia
Argenzio Miguel.
Astiagaran

Barbé

Batlle Berres Lu s,
Belinzon

Bellini Hernandez
Berreta

vonnet
Bordaperry.
Brum.

Buero (J. A.)
Barmester
Carnelli (don A))
Carnelli LoOrenzd,
Castillo Edmunde-
Colintreo

Comas Nin Enrique.

Coronel Manue] O.
Cortinas

Cosio Rieardo.
Costa

Dufour

Escudero
Ktehemend)
Fernandez (don A.)
Fernandez Rios
Ferreiro José
Ferreria Eduardy.
Figoli

* Galarza

Gallinal  Gustavo.
Garcia Selgas 6.
Gareia Selgas M.

~ Ghigliani Franeisco

Gomez

Gomez Platero
Gutiérrez César M,
Gutiérrez (aom C. G.

Herrera y Thode M.

Total: 85.

wiorgl
Jude Raal.
Labat Juan.

Lavagnini Juan FPable

segnani 3
Lema (h) IsidOro.
Lopes Aguerre,
Lopez

Lussich

Martinez Trueba
Medina.
Mendiondo

Menéndez (don Mario)
Menéndez (domn J. V.)

Minelii

Nieto Clavera
Olalde.

Patrom

Pedragosa Si®rra O.
Percovieh

Pereira Nufies
Pérez

Perichon Carlos M,
Pesce

Polleri

Puig.

Fuy®©l Andrés F.
Ramirez

Rivero

Ros

Martin Rospide

Rossi (d. S. C)
(d. C. L.)
Roxlo Carlos

Noss?

Schekleton Ubirfa R.

Schinea
Seeco Illa
Sichrres.
Segundo
Tabirez.
Vazgquez
Vidart
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Faltan:
CON LICENCIA

Aragén y KEtchart . PPonce de Ledn

Griot Urioste Carlos Maria.
Ifuiioz Zeballos Vicens Thievent
Perotti Italo E.

Total: 7.
CON AVISO
Aguirre. Hajty
Albo Manuel. Juanicod
Amighetti Martinez Laguardsa
Arena Mello.
Bacigalupi Oter?
EBarbato Prando Carlos Mavia
Castro Rodriguez Fabregat
Cviglia Terra
Ciganda, . iana Javier de
Delfino Viglioln.
Garcin Morales
Total: 21,
SIN AVISO
Amaro Macedo. Mibelli
Arrospide Tomés. Monegal
Berro Rodviguez Lareta E
Caecheiro TMarena José P.
Castro Zabaleta
Total: . 9:
2-—Sefior Presidente — Dese cuenta
de los asuntos entrados.
(Se da de los siguientes):
“La Honorable Camara de Senadores

devuelve sancionado en nueva forma el
proyecto relativo al envio de una delega-
¢ion naeional deportista a log juegos
olimpicos que se realizardn en Paris.”

__A la Comisién
blica.

de Instruccién Pi-

“La Comisiéon de Hacienda integrada
informa e! proyecto sobre ampliacion en
$ 3.400.000 de la Deuda de Obras Publi-
cas y Conversion de 1918.”

“La Comision de Peticiones se expide
en la solicitud de dofia Doraliza Garcia de
Dos Santos.” 4

—Repartanse.

“El sefior representante don L. Daniel
Vidart solicita de la Mesa requiera in-
formes del sefior Ministro de Indtruc-
cién Piblica respecto del cumplimiento de
lo dispuesto en el articulo 6.0 de la ley
de 16 de Julio de 1920 sobre presupues-
to escolar.”

— Transmitase al Ministerio respectivo.

“Log alguaciles de los Juzgados Letra-
dos Correccional de l.er y 2.0 turnos so-
‘icitan aumento de sueldo.”

R

—A la Comisi6én de Presupuesto.

“Dofia Magdalena Castro HEscalada so-
licita pension.”

—A la Comisiéon de Peticiones.

“Donia Amelia
pronto despacho
rior.”

O. de Balsamo pide
de su petitoric ante-

—A sus antecedentes.

Habiendo quorum, esta abierta la se.

sion.

3—Antes de entrarse a la orden del
dia se va a dar cuenta de dos mociones
presentadas.

(Se lee):

“El sefior representante don Rogelio C.
Dufour mociona para que en la sesién de
hoy,. en primer término, se reconsidere
la resoiucion del asunto sobre adquisi-
cion de 500 ejemplares de la obra ‘‘Epi-
sodios Historicos™.”

‘“Bl sefior representante don L. Enri-
que Andreoli mociona para que se trate
en primer término, en la sesién de hoy,
el proyecto que destina 20.000 pesos para
el envio de una delegacién a los juegos
olimpicos de Paris.”

Sefior Dufour

Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.
Sefior Dufour — Yo no tendria ningin

inconveniente, dada la solicitud del se.
fior diputado Andreoli, en que el asunto
para el que yo he pedido preferencia, se
trate en segundo término. Modificaria en
ese sentido mi solicitud. '

Sefior Andreoli — Es lo mizmo; no
tendria ningtin inconveniente en que se
tratase en segundo término mi mocion.

Sefior Puyol — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la  palabra
ol sefior representante. ]

Seifior Puyol — Como se trata de un
asunto que creo que no va a ofrecer ma-
yor discusién, se puede tratar el asunto
relativo a las olimpiadas, e inmediata-
mentre‘ el promovido por el sefior diputa-
do Dufour. — -(Apoyados).
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Sefior Presidente — Se van a votar los
asuntos por su orden, en mérito de que
los sefiores diputados no se han puesto
de akcuerdo.

En discusién la mocién formulada por
el sefior diputado Dufour. *

Seiior Dufour — Pido la palabra.

Sefior Presidente — ‘Tiene la palabra
el sefior representante.

Sefior Dufour — Este asunto fué vo.
tado ayer em el final de la sesi6én, y el
sefior Presidente la levant6 de una ma-
nera un poco brusca, repentina, sin que
esto signifique, naturalmente, un repro-
che para el sefior Presidente. Por otra
parte, estaba ausente de Sala el autor del
proyecto, sefior diputado Puyol. De ma-
nera que por todas estas razones, no ha.
biendo podido solicitar como miembro in-
formante que el asunto fuera votado nue-
vamente ayer, y estando ausente de Sala
el autor del proyecto, me siento impul-
sado a solicitar que este asunto vuelva a
tratarse en la sesién de hoy.

Senior Lopez — Pido la palabra.

Senor Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Sefior Lépez—Voy a manifestar wque,
por mi parte, no adheriré ni a la solucién
del asunto en si, que lo considero bien
resuelto, ni tampoco a la reconsideracion
que se solicita.

(Cuando se tratd este mismo asunto en
la Comisiéon, de Instruccion Piblica, de
que formo parte, no estaba yo presente,
y, mas tarde, en otra sesién, cuando se
fué a poner las firmas al informe, crei
que no dvebIa'vhacerlo, por cuanto no te-
nia conocimiento siquiera del libro que
se trataba. °

Se me facilité mas tarde un é&jemplar.
Lo he leido detenidamente varias veces,
porque opinién acabada
respecto de él. Se trata de una ‘obra pe-
quefia de historia, hecha a manera de re.
portajes a varias personalidades que exis-
ten todavia, con motivo de lo que algunos
llaman la ‘Cruzada Libertadora, o sea la
revolucion del general Flores.

El punto histérico es delicado, porque
todavia estamos, puede decirse, muy pro-

R—22
&

queria formar

ximos a agquellos acontecimientos, Bl Ii.
bro de- que se trata es, indudablemente,
interesante. Estd bien presentado v los re-
portajes tratan, sin_duda, de esclarecer
algunos puntos histéricos que todavia
aparecen muy .dudosos; pero en algunos
de esos reportajes se hacen manifestacio-
nes que yo considero errémeas, y que no
estin suficientemente esclarecidas del
punto de vista histérico, sobre todo, el
reportaje hecho al sefior Pablo Dugros,
que dice haber tenido participacién ac.
tiva en aquellos acontecimientos.

Como no se dice en el articulado del
proyecto, pero si se dice en el informe,
que el destino de esa obra, entre otros
objetos, serd el proporcionarla a las bi-
bliotecas escolares, entiendo que ese es

. todavia un argumento en contra de la ad-

quisicién de esa obra por el Estado. Creo
que una obra de esa naturaleza, que trata
de puntos no esclarecidos y que tiene ma-
nifestaciones, como digo,
erréneas e incomvenientes,

que considero
no es posible
adquirirla, y con un caracter, puede de-
cirse, de adquisiciéon nacional, para de
esta manera hacerla ingresar en los esta-
blecimientos de ensefianza primaria o de
cualquier otra naturaleza que sea.

Estos son los fundamentos por los cua.
les no voy a prestar mi voto ni a la re-
consideracién, ni al asunto en si, si la
Camara resolviera tratarlo nuevamente.

Sefior Dufour — Pido la palabra.

Seifior Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Seitor Dufour—Yo no voy a hacer aho-
ra discusiéon sobre el fondo del asunto,
replicando al sefior diputado Lo6pez; pe-
ro la consideracién que en primer térmi-
no me ha movido a solicitar que este
asunto sea tratado nuevamente en la se_
sién de hoy, es el hecho de que el autor
del proyecto no haya podido hacer la de-
fensa del mismo, y es justamente por eso
que yo quisiera que la Camara votara
la reconsideracién, sin perjuicio del cri-
terio que habria de sostenerse en el mo.
mento de la discusién del asunto.

Senor
mocion del sefior diputado Dufour.
Tomo 314

Presidente—Se ya a ,votar la
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——

Si se aprueba.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Afirmativa).

Veinticinco en treinta y cinco.

Léase la mocién del sefior diputado
Andreoli.

(Se lee):

“E]l sefior representante don L. Enri-
que Andreoli mociona para que se trate
en segundo término, en la sesion de hoy,
el proyecto que destina 20.000 pesos pa.
ra el envio de una delegaciéon a los jue-
gos olimpicos de Paris.”

En discusién.

Sefior Andreoli — Pido la palabra.

Seiior Presidente—Tiene la palabra el
sefior diputado. - )

Senor Andreoli—Es el mismo proyecto
sancionado por la Camara de Diputados
Yy -que viene con una modificacion intro.
ducida por el Honorable Senado. El ar-
ticulo 3.0 sancionado por la Camara fué
modificado por el Senado. En vez de es-
tablecer el impuesto con caracter perma-
nente, lo ha modificado, estableciéndolo
s6lo para cubrir los 20.000 pesos que se
sacan de Rentas Generales a los efectos
del envio de la delegacién a los juegos
olimpicos de Paris. Esa es ia tlnica mo-
dificacion que tiene'el proyecto.

Senior Presidente—Si no se hace uso
de la palabra, se va a votar.

Si se trata en segundo término, en la

.orden del dia de hoy, el proyecto a que

ha hecho referencia el sefior diputado
Andreoli.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
— (Afirmativa).

Veintisiete en treinta y cinco.

Se va a dar cuenta de otra mocién que
acaba de presentarse.

Léase.

(Se lee):

“Los sefigges diputados don César 1.
Rossi y don Gilberto Garcia 3elgas mo.
cionan para que en la sesiéon del lunes
préximo, previa publicacion del informe
Fespsc’t‘ivo, se trate el proyecto de ley

%

iuformado por la Comisién de Hacienda
integrada, por el que se arbitran recursos
hasta dos millones de pesos para la con-
tinuacion de diversas obras publicas.

La Mesa hace presente que hay una
preferencia votada para el lunes.

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto)—
;Cual es esa preferencia, senor Presi_
dente?

Senior Presidente—Las modificaciones. v
ampliaciones a la ley de Jubilaciones de
Servicios Publicos.

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto)—
Pido la palabra.

Senior Presidente—Tiene la palabra el
sefior diputado.

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto)—
Desde luego, sefior Presidente, el proyec-
to para el cual hemos pedido esta prefe-
rencia, es mucho mas importé.nte que el
de Jubilaciones de Servicios Ptublicos.

Asi que, aunque esto importe una al-
teracién de la orden del dfa, insistimos
en que se trate en primer término.

Seiior Presidente—Habria que reconsi-
derar, entonces, la orden deci dia, porque
la inclusién de ese asunto importa una
modificacién de la misma.

Sefior Bellini Hernandez—Pido la pa.
labra.

Sefior Presidente—Tiene la palabra el
sefior representante.

Seiior Bellini Hernandez — Hay un
asunto que ha sido pospuesto dos veces
y tiene bastante urgencia, porque se Te-
fiere a una gran cantidad de personas,
de las cuales algunas son muy ancianas
y necesitan los recursos que -esta ley

acuerda. Me refiero al proyecto aclarato.

rio de la ley de Jubilaciones de Servicios
Piablicos que ya se traté en una de las
sesiones anteriores y después se postergo
para otra, y cuando se empez6 a tratar
en esa otra sesién se volviéo a postergar
para el lunes proéximo.

Yo votaria, pues, que fuera en segundo
término, pero no en primer término, por.
que, como digo, es un asunto que se ha
empezado a tratar y es irregular que
se interrumpa su consideracién, como ya
ha pasado dos yeces.
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Senor Garcia Selgas (don Gilberto)—
<Me permite?

Sefior Bellini - Hernandez—Si, sefior.

Senor Garcia Selgas (don Gilberto)—-
Advierto a la Homnorable Camara que en
el dltimo mensaje del Consejo Nacional
de Administracion se dice que las obras
tendrdn que ser paralizadas porque los
recursos sé6lo alcanzam para el mes de
Mayo a fin de pagar los gastos hechos
en el mes de Abril. Ante la gravedad de
esa situacion. es necesario que la Camara,
sin pérdida de tiempo, inicie el estudio
de este asunto.

Senior Bellini Hernindez—Puede ir en
segundo término, .

Sefior Garcia Seclgas (don Gilberto)——
No, porque el asunto de jubilaciones de
_ servicios publicos
" bate.

va a dar lugar a de-

Sefior Bellini Hernindez—No va a dar
lugar a debate, porque no incluye nuevos
gremios. Es una ley aclaratoria.

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto)—
Es todo le contrario: es una ley que os-
curece la antigua ley y que dista mucho
de los agregados que la Camara hizo en
la ultima discusién, hace algunos meses.
De ‘manera, pues, que va a dar lugar a
debate porque yo sé de varios sefiores
diputados que vamn a impugnar el proyec-
to de la Comisidn.

Por estas razones, insisto en que se
irate en primer” término.

Sefior Bellini Hernandez — No pueden
impugnar el informe de la Comisién por.
que los gremios separados se han incluido
en una nueva ley general; y en cuanto a
aclarar las dudas, es necesario hacerlo,
porque el propio Directorio lo ha pedido,
porque lo cree necesario al buen funcio-
miento de la ley ya votada. Ademads, es
un asunto que se ha empezado a tratar
va.— (Murmullos).

Seiior Rossi (don César I.) — Pido
la palabra.

Senior Presidente — Tiene la palabra
el seﬁo" representante.

Sefior Rossi (don César I.) — Yo creo
que el compafiero de Comisién sefior

Garcia Selgas habra explicado ya la ur-

14

gencia que tiene este asunto.
mismo tiempo,

Pero, al
quiero hacer notar a la
Camara que no va a dar lugar a debate.
Todos estamos de acuerdo en la necesi-
dad absoluta de darle al Poder Ejecutivo
estos fondos para que pueda continuar
esas obras, porque, de lo contrario, el
31 de este mes van a ser suspendidas.

De manera que podriamos hacer esto:
o bien tratarlo en la sesién de hoy, para
lo cual hay una gran razén.—la de que
esta orden del dia es muy breve y se
agotard rdapidamente, porque 1la discu-
sion sobre el proyecto de dlectrificaciéon
del Tranvia del Norte va a ser poster-
gada, y luego mno sé si habrfi nimero pa-
ra los asuntos que vienen en segundo
término.—y, entonces, podriamos dedi-
carle el tiempo necesario a este proyec-
to, cuya preferencia ha pedido el sefor
diputado Garcia Se’Lgas, ¥, por lo tanto,
yO propongo que empecemos por votar
en el sentido de que se trate hoy... —
(Apoyados).

o, sino, en €l caso de que fuera
rechazada esta mocion de preferencia,
que se vote para el lunes en primer tér-
mino. — (Murmullos).

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto) —
Yo, por mi parte, no tendria inconve-
niente en que se tratara hoy, porque co-
nozco €l asunto; pero creo que algunos
diputados no estidn en las mismas con-
diciones, y la mocién para que se tratase
el lunes tenia por objeto dar lugar a la
publicidad del informe y del proyecto
que ha formulado la Comisién. — (Apo-
yados). :

Si hubiese ambiente, si no hubiese
oposicién para ello, no tendria inconve-
niente en aceptarlo, pero creo que habra
ese inconveniente porque no todos los
diputados lo comocen exactamente. Asi
que lo méis conveniente es tratarlo el lu-
nes en primer ‘término. En todo caso, in-
vertir la preferencia y que se tratase
hoy el otro asunto.

Sefior Presidente — Se van a votar las
tres mociones por su orden.

Sefior Bellini Hernandez — Pido la
palabra.
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Seiior Presidente — Tiene la palabra
el seflor representante.
Sefior Bellini Hernandez — Si ahora

gse hace la observacion de que es un pro-
yecto de importancia porque da dos mi-
llones de pesos al Ejecutivo, para decir
que quizds no estén todos conformes en
tratarlo ahora, estudiandolo debidamen-
te, yo insisto en observar que este es
an asunto que ya se ha iniciado y que
debe tratarse antes, y no serd tan urgen-
te el otro qite se propome, para que no

‘s¢ pueda tratar en la sesion del lunes

en segundo término.

Es ura mala practica la de interrum-
pir los asuntos empezaqdos.

Ademés, no hay una extrema urgen-
cia como para justificar que se altere la
orden del dfa y que se deje de conside-
rar su digcusion.

Sefior Rossi (don César 1.) — Debe
haberse enterado por la prensa de que el
Consejo de Administracion ha anuneia-
do insistentemente que si el 31 de Mayo
no cuenta con esos fondos mno tendra
mas remedio que paralizar las obras.

Sefior Bellini Herndndez — ;Pero
cudndo mandé el mensaje?

Sefior Rossi (don César I.) — Desde
Enero estd en el Parlamento.

Sefior Puyol — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
e] sefior representante.

Sefior Puyol — Voy a hacer mocion
para conciliar todas las violuntades, a fin
de que hoy, en tercer término, se com-
sidere el asunto a que se refiere el doe-
tor Bellini Herndndez sobre jubilaciones
vy que el promovido por el sefior Garcia
Selgas ocupe el primer término de la
sesion del lunes; porque asi se contem-

plan todas las voluntades. — (Apoya-
dos).
Sefior Bellini Hernandez — Hay un

inconveniente, sefior Presidente, y es que

ge pidié .por la Cémara que se repartiese
el informe de la Comisién, y creo que no

se ha hecho. — (Interrupciones).
Quiza ni se pueda repartir antes del
lunes. ;

Sefior Rossi (don (ésar I.) — Se tra-
ta, sefior diputado, de pedirle a algtn !

—

diario que 1lo publique, a obejto de co-
nocerlo.

Sefior Bellini Hernandez — Este in-
forme recjén se repartird esta tarde, se-
glin se me ha informado.

Sefior Berreta — ;Y qué razén hay

para que no se trate hoy, desde que estd
en la orden del dia?
Sefior Presidente — IL.a razén que pue-

de haber de parte de la Mesa es que la
Camara resolvié que se repartiese el dis-
curso del doctor Prando y recién esta
tarde podra hacerse. ;

Sefior Berreta — Pero esto se refiere
al otro asunto y no a la cuestién para
la que ha pedido urgencia el sefior Gar-
cia Selgas. d

Sefior Presidente — ‘Es el asunto de
que ha hablado el doctor Bellini Herndn-
dez.

Senor Bellini Hernandez — Lo prictico
seria iniciar hoy, en tercer término, el
asunto de los fondos a que se ha referi-
do el sefior diputado porque de esa mane-

ra formariamos criterio. Si da lugar a una \

gran discusién, si no es de verdadera ur-
gencia, en ese caso yo aceptaria que se
continuase el lunes, en primer término.

Varios senores representantes — Que se
vote, sefior Presidente.

Sefior Presidente — Se van a votar las
mociones por su orden. Primero la del
seﬁpr diputado Garcia Selgas para que se
incluya en primer término en la orden del
dia de la sesion del lunes el crédito de

dos millones de pesos al Ejecutivo para
L

obras piblicas.

Sefior Berreta — (El sefior diputado
Garcia Selgas no modifica su mocién en
el sentido de que se inicie la discusién
hoy, después de agotada la orden del dia?

Sefior Garcia Selgas (don Gilberto)—

No nge atrevo a pedir eso porque hay di-
putados que no tienen bastante conoci-
miento del asunto..

Sefior Berreta — Las consecuencias di-
rectas de los descuidos en la conservacién
de las carreteras las paga el pais.

Sefior Presidente — Se estd votando,
sefior diputado.
Sefior Berreta — Todos recordamos el
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estado lamentable en que guedaron todas
las carreteras hace ya unos tres afios, por
desidia del P»arlamehto, y atun del Gobier-
no Nacional, por no atender como se de-
bia aquellas importantes obras.

El proyecto a que han hecho referen-
cia los sefiores diputados Garcia Selgas ¥y
Rossi ha sido yva muy debatido. Es un
asunto sobre el cual el Consejo de Ad-
miﬁistracién ha llamado la atenciéon del
Parlamento con mensajes repetidos;' es
una cuestion que no se puede, de ninguna
manera ir aplazando asi, indefidamente,
porque si no se conservan las carreteras.
su reparaciéon cuesta después mucho mas.

Insisto, pues, en que después de agota-
da la orden del dia, si es que la Comi-
sién de Obras Piblicas y la Comisién de
Presupuesto se han puesto de acuerdo, se
trate el asunto hoy, una vez -agotada la
orden del dia. Existe, por otra parte, el
dictamen de la Comisién que es lo més
ilustrativo que podamos tener.

Varios seifiores representantes — ;Do6n-
de esta? :
Seiior Berreta — La Comisiéon ha au-

torizado a uno de sus miembros para que
informe verbalmente.

Sefior Andreoli — Pero se trata de dos
millones de pesos que se van a invertir!

Sefior Berreta — Se amplia la ley or-
génica de Obras Priblicas con dos millo-
nes mas. No es una nueva deuda que se
crea, es la misma deuda de Obras Pi-
blicas cuya ampliacién tengo entendido
solicita el Consejo de Administracion.

Sefior Presidente — Se va a votar.

Si se da el puntc por suficientemente
discutido.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Afirmativa).

Treinta y seis en cuarenta y tres.

Se van a votar las mociones por su
orden. Primero la del sefior diputado
Garcia Selgas, para que el asunto a que
se ha referido, de los millones de pesos, se
incluya en primer término en la orden del
dia del lunes, lo que importa alterar la
orden del dia del lunes.

Si se aprueba.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Afirmativa).

Treinta y seis en cuarenta y tres.

4—T.a Mesa hace notar a la Honora-
ble Camara que por resoluciéon suya ha-
bria que repartir el proyecto de Contabi-
lidad Ptblica impreso en un folleto de que
es autor el sefior Palomino Zipitria.

Le Secretaria informa que no hay mas
que cuarenta ejemplares de este folleto,
De manera que no se puede cumplir en
absoiuto la resolucién de la Camara. Si
no hubiera inconveniente guedarian estos
cuarenta folletos en Secretaria a fin de
que los diputados que estuvieran intere-
sados en la cuestion fueran solicitando
ejemplares.

5—Se va a entrar a la orden del dia
con la consideracion del asunto que figu-
ra en primer término, de acuerdo con la
mociéon del sefior diputado Duiour.

Léanse los antecedentes.

(Se lee):

“EXPOSICION DE MGCTIVOS

Por el proyecto adjunto proponemos
la adquisicién por el Estado de quinien-
tos ejemplares de ld obra del senor R6-
mulo Rossi titulada ‘“HEpisodios Histori-
cos”’. Dos motivos esenciales fundamen-
tan esta proposicién. La mencionada
obra, que constituye una feliz labor des-
arrollande temas sumamente importan-
tes de la Historia Nacional, debe poner.
se al alcance de los estudiosos, y debe
acrecentar 1a riqueza, bastante precaria,
de las bibliotecas ptiblicas y de agquellas
que estan gl servicio de los estableci-
mientos de ensefianza. Las paginas de
este libro, — sin apasionamientos ni sec-
tarismos que pudieran acusar un desmé-
rito para su propia naturaleza, — des.
envuelven motivos fundamentales y he-
chos de la mayor trascendencia. Algunos
de esos mismos hechos han promovido la
olémica y el debate sin que, cominmen-
fe, ninguno de los contendores abando-
nara el reducto de su afirmacidén o su ra-
zonamiento. Kl sefior Rossi, en cambio,
con la serenidad espiritual del que in-
vestigca por el amor a la investigacion
misma de donde tdnicamente puede sur-
gir la verdad en su clara pureza, entrega
al conocimiento de todos el resultado de
su trabajo y su busqueda, realizados en
los archivos o en contacto con los que

«obreviven atn a las épocas bravias de
i la. historia.
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Y tenemos, todavia, otro motivo fun-
damental. El1 Estado debe concurrir con
su ayuda y su estimulo a alentar la obra
de este hombre laborioso, que entrega
lo mejor de su espiritu y su esfuerzo,
en tanto su situacién econ6émica no es
precisamente de las que permiten atender
todas las erogaciones que demanda la
publicacion de un libro.

Es mas: el sefior Rossi prepara ac-
tualmente, — y tiene alguna ya termi-
nada, — otras obras del mismo caracter

histérico. Estas obras no podran editar-
se, sin duda, sin la ayuda material que
se demanda por este proyecto de ley.
~ Nuestro medio es poco propicio para la
colocacion integra de una edicién de 1i-
bros de estudio. Los especializados no
forman legion entre nosotros, de tal mo-
do que el apoyo popular poco se hace
rentir en las iniciativas de esta indole.
Pero el Estado no debe permitir que, por
esa causa experimente el desaliento del
fracaso y se malogre el esfuerzo de
un historiador que, fomentando con ver-
dad los estudios sobre nuestra vida ins-
titucional y politica, honra y prestigia
las letras del pafs.

Son estos, ligeramente trazados. los
motivos que fundamentan el proyecto
que entregamos a la consideracion de la
Camara.

Andrés F. Puvol, representante
por Montevideo. — E. Rodri-
guez Fahregat, representante
por Colonia.

®l Senado vy la Camara de Represen-
fantes de la Repfiblica Oriental del Uru-
guay, reunidos en Asamblea General,

DECRETAN :

Articulo 1.0 Destinase de Rentas Ge-
nerales la cantidad de doscientos cin-
cuénta pesos a la adquisicién de quinien-
tos ejemplares de la obra ‘““Episodios
Historicos”, de aue es autor el sefior Ro6-
mulo Rossi.

Art. 2.0 Esta obra sera distribuida en-
tre las Bibliotecas piublicas y de los es-
tablecimientos de ensefianza.

Art. 3.0 Comuniquese, ete.

Puvol. — Rodriguez Fabregat.

Comisién de Instruccién Piblica.
Honorable Cémara:

El proyecto de los sefiores represen-
tantes Puyol y Rodriguez Fabregat, por
el que se destina la suma de “doscieR-
tos cincuenta pesos” para la adquisicién
de quinientos ejemplares de la obra

“REpisodios Histéricos”, de que es autor el
sefior Romulo Rossi, merece, en el con-
informante, la
por parte de

cepto de esta ‘Comisién
correspondiente sancién

Vuestra Honorabilidad.

Se trata de una obra de investigacion
histérica eserita con la mayor imparcia-
lidad, sin apasionamientos ni sectarismos,
como dicen muy bien los autores del pro-
yecto, que merece el apoyo de los Pode-
res del [Estado, como estimulo a su au-
tor, que se propone seguir acrecentando
nuestra biblioteca histérica.

Los ejemplares adquiridos irian a en-
grosar las bibliotecas de nuestras escue-
las piiblicas y de otros establecimientos
del Estado, poniendo asi, la mencionada
obra. como dehe estar, al alcance de to-
dos.

Por estas breves consideraciones, esta
Comisién cs aconseja la sancion del pro-
yvecto de ley adjunto.

Rogelio C. Dufour, miembro in-
formante. — José M. Ferrei-
ro. — J. C. Rossi. — E. Ro-
driguez Fabregat.”

En discusién general.

Seiior Tabarez — Pido la palabra.

Sefior Presidente — 'Tiene la palabra
el sefior diputado.

Sefior Tabarez — Ya en otra ocasion,
sefior Presidente, se presenté un proyec-
to mAs o menos andlogo a este. Creo que
la Camara no le di6 andamiento. En este
caso me parece que lo que corresponde-
ria seria que cada diputado se, comprase
un ejemplar de la obra, y yo hago mo-
cién en ese sentido. — (Apoyados).

Sefior Dufour — ;Es un articulo sus-
titutivo?

Sefior Castillo — Pero eso no puede
resolverse con caracter obligatorio.

Sefior Presidente — Es una ;i‘ndic‘acidn
del sefior diputado, que no tieme caracter
de mocion.

Sefior Castillo — Es una férmula fa-
miliar.

Sefior Bhrmester — ;Hace mocion en
ese sentido el sefior diputado?

Sefior Tabarez — No; propongo a los

sefiores diputados que, en lugar de apro.
barse este proyecto, cada uno se compre
un ejemplar. — (Murmullos)
Sefior Lbpez Pido la palabra.
Sefior Presidente — Tiene la palabra

el sefior diputado.

Sefior Lépez — Yo doy por reiteradas
aqui las mamifestaciones que hice hace un
momento respecto del asunto de que se
trata.




MAYO 23 DE 1924

343

Creo que esa obra pequefia, histérica,
si bien es cierto que puede estar realiza-
da; por el autor con toda imparcialidad,
debe partirse de 1a base de que ella estd
constituida, casi totalmente, por reporta-
jes hechos a persomas que tuvieron ac.
tuacién en los sucesos que la han origi-
nado, y que esas personas, por mas im-
parciales que pretendan ser, a pesar de
los afos transcurridos, indudablemente,
juzgan esos 'hechos con un criterio pro-
pio que puede no ser el verdaderamente
justo y razomable.

Sobre todo, indiqué que ese reportaje
hecho a un sefior Dugros, que es el que
primero figura en la!obra, a mi entender,
tiene errores que, sin duda, pueden ser
de relativa transcendencia, y abarca, a la

vez, puntos muy discutibles
historia nacional.

en nuestra

Resolver, por parte de la Camara, la
adquisicién de esa obra, es darle, verda.

deramente, un cariacter de obra nacional,

como si dijéramos, lo que hard que vaya
nada menos que prestigiada por el Cuer-
po Legislativo de la Naciom.

La cantidad que se destina, se quinien-
-tos pesos, es realmente insignificante, pe-
ro no es cuestion de cantidad, sino, pri-
mero, el precedente que queda y, en se-
gundo lugar, que la obra va prestigiada
de una manera, a mi entender, inconve-
niente, y no justa.

De manera que yo, ni en general, ni en
paxrtic-.u}ar, prestaré mi voto a este pro-
yecto.

Sefior Ferreiro — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la ‘palabra
el sefior representante.

Sefior Ferreiro — Yo siento mucho que
mi compaiiero de Comisién y de causa, el
gefior diputado Loépez, no haya formulado
en el seno de la Comisiéon las observa.
ciones que acaba de hacer en Camara.
Tal vez hubiera adoptado una linea de
conducta distinta de la que he seguido,
porque, en realidad, algunos de los ar-
gumentos que formula hacen fuerza %n
mi espiritu.

He acompafiado a la majyoria de la Co-
misién en el dictamen favorable a pro-

posito de este proyecto de los sefiores di.
putados Rodriguez Fabregat y Payol, en-
tendiendo que se trata de una obra im-
parcial, que tiene méritos, que aparte del
desec de investigar y que recoge la he-
rencia viva de las personas que actuaron
en una época histérica, el autor. ha teni.
do la discrecién de no rozar con sus co-
mentarios de

siem-

esa epidermis sensible
nuestras pasiones partidarias que
pre estid pronta a despertar.

Por estas razones, y creyendo que se
favorecia un empefio til y plausible, he
acompanado a la mayoria de la Comi-
sion.

Queria dejar constancia de eso, y al
mismo tiempo, de que votaré favorable.
mente el proyecto.

Sefior Dufour — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Sefior Dufour — La Comisi6én de Ins-
truccién Pidblica ha creido del caso in-
formar favorablemente este proyecto, te-
niendo en cuenta que esfuerzos de esta
naturaleza no som muy frecuentes en
nuestro pais. Las personas que se dedi-
can a la investigaciéon histérica y a au-
mentar el acervo de nuestras bibliotecas,
son muy reducidas. De manera, pues, que
ha creido del caso otorgar este estimulo
a quien habia realizado un verdadero ¥y
meritorio esfuerzo en el sentido de la in-
vestigacion histérica.

Los argumentos que ha formulado el
sefior diputado Ldépez no comvencen, en
realidad, porque si bien es cierto que el
autor trata acontecimientos histéricos re-
lativamente recientes .y, por lo mismo,
verdaderamente delicados, y que pueden
prestarse a la deformaciéon en virtud de
las pasiones que puedan mover a su au-
tor, el sefior Rossi ha sabido sobreponerse
a la pasién histérica y ha hecho una obra
verdaderamente imparcial, sin apasiona-
mientos de ningtn género, sin sectarismo.

Sefior Lopez — Pero si es una serie
de reportajes!

Seiior Dufour
ciertos comentarios y los comentarios que
hace respecto de los reportajes que ha

— Hace sin embargo,
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realizado,
cialidad.

los hace con absoluta impar-

Por otra parte, el hecho de que esta
obra se destine a las bibliotecas piiblicase
¥y a las bibliotecas de las escuelas nacio-
nales, preocupa en cierto modo al seior
diputado preopinante, y esa preocupa-
e¢i6én no tiene razén de ger, porque jus-
famente el hecho de que la obra se re-
fiera a una época histérica reciente y que
los personajes que han sido interrogados
por el autor existan todavia, nada signi-
fica, sefior Presidente. Al contrario; ia.
obra de investigacion histérica debe es-

_tar al alcance de todos y atn suponien-
do que no fuera absolutamente imparcial
en ciertos aspectos, la verdad es que se
presta para la discusion y para la réplica.

La Comisiéon, pues, insiste en su infor-
_me, convencida de gue los ejemplares ad-
quiridos que han de ir a engrosar nues-
tras bibliotecas ptblicas y las de todos
los establecimientos escolares del pais,
han de contribuir al esclarecimiento de la
verdad histérica de una época que real-
mente merece es-tudiarsé.

Por esos fundamentos, seifior Presiden-
te, reitero el informe de la - Comisién.

Senor Ramirez — Pido la palabra.

Senor Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Senor Ramirez — Me hace un poco de
violencia el fundar mi negativo,
porque realmente me inspira simpatias
el trabajo realizado por el autor de la
obra que esta en cuestion; pero me pa-

voto

rece que realmente dicho esfuerzo mno
tiene el alcance necesario para que se dic.
te una ley de la ‘maturaleza de la que

se discute.

Los argumentos del sefior diputado Lo6-
pez, a mi, en realidad, no me convence-
rian. Fuera, ese, un trabajo de investiga-
cion histérica digno de atencién y aun-
gue el autor hubiera puesto un poco de
pasién, yo creeria que se podia votar
una recompensa; pero es que, en reali-
dad, se trata del simple esfuerzo de un
cronista histérico que ha recopilado al-

@gunlos antecedenites de importancia no
muy grande y que .los ha presentado
en un libro que tiene cierto interés, pe-
ro que no va a ensefiar nada a las per-
sonas que puedan
cuestiones.

interesarse en estas

Por estas razones, votaré en contra del
proyecto que estd a consideracion de la
Camara.

Seiior Puyol — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
e] sefior representante.

Senor Puyol—Sefior Presidente: cu:
do se discutié en esta Camara e! proyecto
de ley relativo a la protecciéon artistica,
se dijo, y con razbén, que el peor oficio
a que podia dedicarse un hombre en es-
te pais era el desautor, porque poco am-
biente habia para su produccion y ella
no estaba protegida en absoluto por las
leyes.

El sefior Rossi con su obra ha hecho

un esfuerzo meritorio. Discrepo con el

" sefior diputado Ramirez en cuantd a la

apreciaciéon de su labor. El no se ha li-
mitado a recopilar, sino que ha realiza-
do un verdadero esfuerzo intelectual pa-
ra hacer su obra, obra que no es cierto
esté impregnada de personalismo ni sea
tendenciosa, Esto fluye de su simple lec-
tura, v si no bastara, estd la opini6n de
nuestro distinguido compafiero de la Co-
misién de Instrucciéon Piblica el senor di-
putado Ferreiro, cuya opinién no puede
ser tachada de parcial.
me consta que el sefior Rossi, autor de
‘Episodios Histéricos, entre las muchas
felicitaciones que
obra, ha recibido algunas de destacados
miembros del Partido De
manera que por ese lado, tampoco pue-
de ser atacado.

Decia el seilor diputado Ramirez que
tampoco cree que pueda ensefiar nada.
Y bien; nuestra Historia, que es descono-
cida atn por los que tendrian obligacion
de conocerla, con mucho mayor motivo
es desconocida por los que frecuentan
las escuelas. En la forma en gque ha he-
cho su libro el sefior Rossi hace agrada-
ble su lectura, de manera que permitira
gque de un modo facil los nifios de las

Por otra parte-

ha recibido por su

Nzacionalista.
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escuglas puedan instruirse sobre hechos
de la Historia Patria que de otra manera
desconocerian tal vez. Finalmente la con-
tribucién que pedimos al Estado como
un estimulo a este ciudadano que tiene
en preparacién otra serie de obpas y que
muy poco puede contar con e] produecido
de su obra,—ya que él, cemo la inmensa
mayoria de los autores, si hubiera de con-
tar como medio de vida con el producto
de su esfuerzo intelectual, comeria muy
pocas veces por semana,—doscientos cin-
cuenta pesos no significan, en realidad,
nada para el Erario Pdblico y muchas
veces esta Camara, por motivos mucho
mas insignificantes, ha votado cantidades
mas crecidas sin oposicion de ninguna
especie.

Es por estos motivos, sefior Presidente,
que yo presenté el proyecto en compaifiia
-del amigo Rodriguez Fabregat y lo man-
tengo en todos sus términos.

He terminado.

Seiior Gallinal — Pido la palabra.

Sefior Presidente .— Tiene la palabra
el sefior representante.
Sefior Gallinal — Sefior Presidente:

Como en el seno de la Comisién de Tns-
trucecién Publica manifesté mi oposiciéon
al proyecto que se discute, me considero
en la obligaciéon de decir algunas pala-
bras para fundar mi voto negativo.

No quiero basar mi oposicién en nin-
gin juicio desfavorable ni para el autor
Camara
intelec-
sus ra-

ni para el libro mismo. Si la
fguiere fomentar la produccion
tual. del pafs en cualguiera de
mas, por ejemplo, en la rama historica,
podria hacerlo por medio de un plan ra-
cional que asegurara la justicia de los
premios que fueran discernidos.

Podria ser interesante la considera-
cion de un proyecto sobre premios a la
produccién inelectual, de que muchas
veces se ha hablado, premios discernidos
por medio de un Jurado comﬁetente que
tuviera a la vista todas las obras que
se publicaran en el pais y que diera el
galardon a aquella que demostrara un
mayor esfuerzo, que
aporte més considerable,

representase um
mas valioso,

para la historia nacional o para cual-
quier otra rama de la ciencia. Los pro-
vectos presentados en la forma del -que
se discute, no tienen realmente una ga-
rantia de seleccién justa. Es una inicia-
tiva a favor de una obra.
Pudo haberse hecho con
vez, con mucha méas razon,
otras que han pasado en silenicio,
nadie ha propuesto a la Camara que sean
premiadas y que significan, algunas de
ellas, esfuerzos mucho mas considerables
que la obra del seflor Rossi. Por lo de-
mas; los. libros destinados a ser distri-
buidos entre instituciones de ensefianza
piblica deben ser objeto de severo ana-
lisis y estudio por los cuerpos técnicos

igual y, tal
a favor de
que

especiales.

Por ese criterio de justicia distributi-
va, absolutamente impersonal, voy a Vvo-
tar en contra de este premio que se DPro-
pone, como vobté otras proposiciones anéa-
logas. ¥

He terminado.
>

Sefior Presidente — Se va a votar.

Si se pasa a la discusién particular.

Se necesitan dos tercios de votos.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Negativa).

Veintisiete en cuarenta y nueve.

6—Contintda la orden del dia com la
discusién de las modificaciones del Se-
nado al proyecto que destina 20.000 pe-
sos para el envio de una delegacion a
los Juegos Olimpicos de Paris.

Léase.

(Se lee):
‘“Camara de Senaidores.

La Honorable Camara de Senadores,

en sesién de hoy, ha sancionado -el si-
guiente

PROYECTO DE LEY

Articulo 1.0 Autorizase al Poder Eje-
cutivo para disponer de Rentas Genera-
les hasta de la suma de veinte mil pe-
sos ($ 20.000.00) para sufragar los gas-
tos que demande a la Comisién Nacional
de Educacién Fisica el envio de una de-
legaciéon nacional deportista a los juegos
olimpicos que se realizardn en Paris en
el corriente aifio.

Art. 2.0 La expresada delegacion ten-
dra cardcter nacional y serd integrada
con elementos de los distintos centros
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deportivos, seleccionados por la Comi-
si6n Nacional de Educacién Fisica.

Art. 3.0 Créase un impuesto adicional
de medio por ciento sobre el importe de
las apuestas de las carreras organizadas
nor el Jockey Club, hasta reintegrar a
Rentas Generales la suma de veinte mil
pesos ($ 20.000.00) que se destina por
esta ley.

Art. 4.0 Comuniquese, ete.

Sala de Sesiones del Honorable: Senado,

en Montevideo a 22 de Mayo de 1924.

JOSE ESPALTER, Presidente.
—7Ubaldo Ramoén Guerra, l.er
Secretario.”

Las modificaciones que
estdn en el articulo 3.o.

Seiior Ramirez — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Sefior Ramirez — Poco después de de-
clararse aprobado este proyecto en la Ca-
mara de Representantes, el diario ‘El
Dia” sostuvo que no habia sido aproba-
do, que era un error, y yo coincidi, en
este caso, con el diario ‘/El Dia’. Se de-
cla que no existié la mayoria requerida

se 7proponen

por el Reglamento ipara la aprobacién
del proyecto.
Sefior Andreoli — Fué un error.
Seiior Presidente — ;Me permite?...

Esa version fué desautorizada, y la Mesa
estarfa en condiciones de demostrarlo a
la Camara.

Sefior Ramirez — Yo no crefa que ‘““El
Dia’ pudiera equivocarse!

Sefior Martinez Trueba —
autorizé esa versién, sefior

Sefior Presidente — Otro periédico.

Sefior Martinez Trueba — FHEso no nos
basta a nosotros los legislaidores. No nos
basta que haya sido desautorizada por
otro periédico. Yo solicito que la Mesa
nos informe si efectivamente aquel pro-
yvecto fué aprobado o no.

Sefior Presidente — La Mesa va a in-
formar sobre lo que solicita el sefior di-
putado Martinez Trueba.

(Se lee):

‘El1 proyecto sobre gastos de la dele-
gacidn a los juegos olimpicos de Paris
fué votado en discusion general por trein-

;Quién des-
Presidente?

ta y cuatro votos en cincuenta y seis.
Negativa, por no tener los des tercios re-

queridos. Fué reconsid‘erafdo'por treinta
y cinco votos en cincuenta y cuatro. Afir-
mativa. HEn discusién general obtuvo
treinta y cinco votos. Rectificacion de la
votacién: treinta y cuatro en cincuenta.
Afirmativa. [El articulo 1.0, treinta Y uno
sobre treintg y ocho: afirmativa; el ar-
ticulo 2.0, treinta y cinco sobre treinta
y ocho: afirmativa; el articulo 3.0, diez
y ocho sobre treinta: afirmativa. '

Sefior Ramirez — Hsos diez v ocho so-
bre treinta no son dos tercios de votos
en ninguna parte.

Sefior Presidente — Como el proyecta
constaba de varios. articulos, hay distin.
tas disposiciones...

Sefior Ramirez—Se ha sostenido que
no se necesitan dos tercios de votos para
todos los articulos del proyecto.

Sefior Lussich—Perﬁectamen»te; se ha
sostenido que se necesitan dos tercios de
votos para todos los articulos el pro-
yecto, ¥ la Camara ya ha hscho criterio
en ese sentido. .

Sefior Presidente—La Mesa tiene en-
tendido que la Camara fij6 criterio a ese
respecto; ademds, las interpretaciones que
se adopten en cualquier sesién mo cons-
tituyen norma reglamentaria; sirven de
antecedentes ilustrativos, y nada maés.

Sefior Ramirez—Pero, por lo pronto.
no }fay otra interpretacion.

Sefior Presidente — Efectivamente, e
exacto; pero no tiene mas valor que el
de antecedente.

Senior Labat — Pero esa interpretacién
fué tomada con caracter gen--al.

Sefior Presidente—Perfectamente; pero
no tiene més valor que como antecedente
Hlustrativo.

Sefior Labat—Mientras no se
tiene wvalor.

reforme

Sefior Lussich—Mientras no se refor-
me, lo natural es que la Mesa aplique
ese criterio, y no el coﬂntrarif).

Sefior Presidente—La Mesa lo aplica.

Sefior Ramirez—ILo que me extrafia es
que la Mesa haya comunicado al Senado
la aprobacién del proyecto.

Sefior Lussich—En realidad, el proyec.
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to no habia sido aprobado, de acuerdo -

con la votaciéon de la Camara.

Sefior Aundreoli—Pido 12 palabra.

Senor Presidente—Tiene la palabra el
seflor representante.

Sefior Andreoli—Cuanido se debatié es-
te asunto en la sesién correspondiente, en
la discusién general, tuvo las dos ‘ter-
ceras partes de votos. n

Al votarse el articulo l.o0 tuvo tam_
bién las dos terceras partes Ilde votos,
tanto, que pedi que se realizara la vota-
cién nominalmente, y asi se hizo. Después
que se obtuvieron las dos terceras par-
tes de votos, para los primeros articulos,
atn sin ser necesarios en este caso, por-
que de dos proyectos existen‘es en el se.
no de la Camara se hizo uno, se modi-
ficé la Votaxc'i(’)n, en virtud de sancionarse
recursos. Por el primero se afectaba a
Rentas Generales. Por el segundo, que
era del doctor Ghigliani, se establecia un
impuesto al Jockey Club hasta 20.000
pesos para reintegrar a Rentas Generales
lo que se invertiria a fin de sufragar los
gastos que demandara el envio de la de.
legacién deportiva a Paris. Desaparecia,
pues, la exigencia de las dos terceras par-
tes de votos. De mamera que se ha vo-
tado en todos sus términos, reglamenta-
riamente, y la Mesa tenia que aceptarlo
asi y comuricarlo al Senado después de
una sesién posterior celebrada.

En el Senado, sefior iPresidente,—yo
asisti a la discusién desde la barra,—
tuvo gran mayoria este proyecto, y sélo
rywerecié una modificacion el articulo 3.o:
la referente al impuesto que se establece
al Jockey Club. En vez de establecer el
impuesto con cardcter permanente, como
iba en la forma proyectada por la Cai-
mara, se modific6 en el sentido de que
ese impuesto regiria simplemente hasta
que se reintegrara la cantidad de 20.009)
pesos que requiere el envio de la delega.
cion olimpica a Paris. De manera que, a
mi juicio se ha cumplido con todos los
requisitos reglamentarios.

Sefior Ramirez—Pido que se lean los
articulos dei Reglamento.

Senior Precidente—Antes de dar leetu- |

ra de los articulos del Reglamento la
Mesa debe dar cuenta de que los articu.
los 1.0 y 2.0 obtuvieron dos tercios de
votos. Em la votacién del articulo 3.0
no se obtuvieron los dos tercios de vo-
tos: tuvo 18 votos sobre 30. Ahora, lo
que la Camara debe resolver, es si man-
tiene su criterio de gue todos los articu-
lecs de un p,gonyecto necesitan dos tercios
de votos.

Senior Ramirez—No tiene gue resolver
nada. :

Sefior Presidente—La Mesa hace cons-
tar que el articulo 3.0 no obtuvo dos
tercios de votos, y la rectificacion a que
se refiri6 no es de cardcter oficial, sino
de un diario.—(Interrupciones).

Sefior Martinez Trueba—DPido la pala.
bra.

Sefior Presidente—Tiene la palabra el
sefior diputado.

Senior Martinez Trueba — En realidad,
este proyecto de ley no es del género de
aguel que motivéo una resolucién de la
Camara de caracter reglamentario, pues-
to que en aquel proyecto se establecian
gastos sin determinar los recursos corres.
pondientes. En este proyecto de ley se
establecen, conjuntamente con las eroga-
ciones, los recursos necesarios; de ma-
rnera que no es de aquellos para los que
el Reglamento exige los dos tercios de
votos para ser aprobados.

La duda en cuanto a si el proyecto
habia sido aprobado por la Camara con-
sistia en que no se sabia si los votos
gue obtuvo para la recongideracién eran
los que el Reglamento exige para que pu-
diera ser recomsiderado.

Sefior Ramirez—Pido que se lean los
articulos reglamentarios.

Senor Presidente—Léase.

(Se lee):

“Articulo 67. Se requieren dos tercios
de votos de los presentes o mas «de la
mitad sobre el total de los miembros de
la Camara:

A) Para meodificar la correlaciéon de los

: asuntos en la orden del dia.

B) Para resolver que se publique el acta
de la sesién secreta que se celebre.

C) Para sancionar proyectos de ley que
originen gastos, sin establecer en
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ellos qué recursos se afectan para
subvenirlos.

D) Para samicionar proyectos de ley que
originen gastes, cargando éstos a
Rentas Generales.”

Senor Ramirez — No es ese solo ar.
‘ticulo; existe el otro referente a la re-
consideracién, también.— (Murmullos).

Sefior Labat—Pido la palabra.

Senior Presidente—Tiene la palabra el
sefior diputado. :

Sefior Labat—Me extrafia, sefior Pre.
sidente, la forma coémo interpreta la Ca-
raara el Reglamento.

Si el articulo 3.0 no necesitaba dos
tercios de votos porque no afectaba a
Rentas Generales, ninguno de los articu-
tos, ni el proyecto en general, debe me-
recer dos terceras partes de votos para
ser sancionado.

Sefior Menéndez (don Mario) — ;Me
permite?

Sel’:lor Labat—iSi, sefior.

Seiior Menéndez (don Mario)—No de-
be olvidar, sefior diputado, que cuando
se discutia ese proyecto la Comisiéon no
habia considerado ni habia agregado el
articulo que después se Dpropuso como
articulo aditivo. Por lo tanto, mientras
se discutia €l proyecto de la Comision
se requeria los dos tercios de votos. Con
esto quiero demostrar que estd equivoca.
do el sefior diputado, como lo estaba el
compafero Martinez Trueba al manifes-
tar lo que acaba de decir.

Sefior Labat—Pero si en la discusion
general los articulos 1.0 y 2.0 obtuvieron
dos terceras partes, ¢qué objeto (tenia
modificar la aplicaciéon del Reglamento
en el articulo 3.0? — (Murmullos).

Sefior Ramirez — Pido que se lea el
articulo 71 del Reglamento.

Senor Presidente — Léase.
(Se lee):

“Articulo 71. Se requiere mayor nfi-
mero «de votos que el obtenido primitiva-
mente, o méas de la mitad de los votos
del total de los componentes de la Cdma-
ra, para modificar por reconsideracién
una decisién de la Camara que no requie-

ra para su saneiéon una mayoria regla-
mentaria de mas alto grado.”

Sefior Ramirez — ;Y en este caso se
jobtuvo la mayoria?

Seﬁgr Martinez Trucba — ;Se podria
saber por cu’éntors votos se aprobd pri-
mero y por cuintos se reconsiderd?

Senor Presidente — Se va a dar cuen-
ta del resultado de la votacion el dia
que se votd el proyecto.

(Se lee lo siguiente):

“En la primera discusiéon general el
proyecto obtuvo 34 votos por la afirma-
tiva y 22 por la negativa. Fué negativa
por no tener los dos tercios exigidos por
el Reglamento.

En la reconsideracién obtuvo 35 vo-
tos por la afirmativa y 19 por la nega-
tiva. s

En la discusiéon general obtuvo 35 vo-
tos por la afirmativa y 15 por la nega-
tiva.

En la rectificaciéon de la votacidon ob-
tuvo 34 votos por la afirmativa y 16 por
la negativa.

El1 articulo 1.0 obtuvo 31 votos por
la afirmativa y 7 por la negativa.

El articulo 2.0 obtuvo 31 votos po-
afirmativa...”

Sefior Ramirez — (Interrumpiendo)—
Hasta ahi, no mas.

Seiior Presidente — Permita que se
continie leyendo, sefior diputado.

Sefior Ramirez — No, no nos confun-
da, seiior Presidente.’

Sefior Presidente — Pero el sefior di-

putado, ¢sobre qué asunto especial so-
licitaba qu‘e.se diera cuenta del numero
de votos? ;Sobre la reconsideracion?
Sefior Ramirez — Si, seficr.
Sefior Presidente — Va a leerse nue-
vamente.

Sefior Ramirez — Ya se ley6: treinta
y cuatro votos; hubo el mismo nimero.
Sefior Ghigliani — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra
el sefior diputado. . p

Sefior Ghigliani — Creo gque agui hay
una confusién en la aplicacién del Re-
glamento.

Esos treinta y cuatro votos no deben

ser superiores al namero de votos obte- -

nidos por la afirmativa en la primitiva
sancién. Los votos que la reconsideracion
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debe combatir en este caso son los vcies
de la negativa, porque volver a tratar el
asunto contraria la voluntad de los que
votaron por la negativa.

En estos casos de mayoriaé especiales
en que se exigen dos tercios de votos, por
ejemplo, no deben compararse los voto:
nor la afirmativa en la primera resolu
cion con los votos por la afirmativa en
la segunda resolucion.

Por otra parte, sefior Presidente, la
oportunidad que existi6 para poder im-
pugnar esa votacién, mo es la de este
momento, que no se trata del asunto en
el momento de salir de la Camara. En
la. sesion siguiente que se celebro después
de aquella en que tuvo lugar la votacion,
era cuando los sefiores diputados pudie-
ron impugnar la proclamacién de la vo-
tgcién. No lo hicieron, y entonces, quedo
como cosa ya definitivamente establecida
la aprobacién del proyecto,
sometido -a la

puesto que
ratificacién tacita, diga-
mos, del pasaje de una mueva sesion, se
comunicé al Senado el proyecto en la
forma en que se habia sancionado.

Ahora, lo que estd en discusién, es el
proyecto en la forma que viene del Se-
nado, y para aprobarlo no se necesita
nada mas que la mayoria de los pre-
sentes.

Sefior Labat — No es eso lo que estd
en discusién ahora. Ha habido un pedi-
do de interpretacién por el doctor Ra-
mirez sobre si el proyecto habia sido
aprobado o no anteriormente.

Sefior Ramirez — Pido la palabra.

Sgﬁor Presidente — Tiene la palabra
el gefior diputado.

Sefior Ramirez — A mi me parece que
no tiene razoén el sefior Ghigliani en cuan-
to a manifectar que, puesto que el asun-
to fué comunicado al Senado, nosotros no
podemos rectificar un error de la Mesa.
Si la votacién no ha sido hecha en las
condiciones reglamentarias, es nula, y no
existe ningin precepto reglamentario que
dé validez a una votacién que sea en
realidad nula. En cuanto a la interpre-
tacion que hace el sefior diputado Ghi-
gliani. ..

Senor Ghigliani — (Me permite una
interrupecién, ya que pasa a otro punto?

Sefior Ramirez — Si, sefior.

Seitor Ghigliani — Me parece que, re-

'gha:mentaria:mente, ha sido votado el pro-

yecto con la conformidad de todos los
diputados que asistieron a la sesion si-
guiente que celebro la Camara y que ex-
cedieron en mucho el nimero de treinta
y cuatro.

Sefior Ramirez — Yo creo que ese ar-
ticulo del Reglamento que establece que
deba reclamarse en la sesién siguiente,
supone el caso de votaciones que se hagan
en condiciones perfectamente regulares,
por ejemplo, el pedido de reconsidera-
¢i6n de un diputado que quiere formular
objeciones de fondo a un proyecto y que
no ha podido formularlas porque no se
encontraba presente; pero ecuando real y
positivamente llega a descubrirse, como
en este caso, que hay un error fundamen-
tal de la Mesa que ha dado por sanciona-
do un proyecto que no estaba sanciona-
do en las condiciones reglamentarias, hay
derecho a reclamar dentro de cualquier
término y a decir que el proyecto de
ley que ha sido tomado en cuenta en el
Senado., no era en realidad un proyecto
sancionado por la Camara de Represen-
tantes en condiciones regulares.

En cuanto a la interpretaciéon que da-
ba el sefior diputado Ghigliani a la pri-
mera parte del articulo 71, a mi me pa-
rece que no es la que fluya del texto de
ia misma. Se dice que se requiere mayor
nimero de votos que el obtenido prime-
ramente. Luego, lo que hay que ver es
el nimero de votos obtenido por el pro-
yecto en la primera votacién. La recon-
sideracién debe tener en cuenta que se
necesita en nimero mayor de votos pa:
ra que pueda producirse.

Sefior Ghigliani — E1 principio que se
ha seguido para esa disposicién regla-
mentaria, un ntimero menor de
representantes en una recomsideracion no
pueda primar sobre el nimero mayor de
representantes que haya adoptado la pri-
mitiva resolucion. ;Quénes fueron lcs que
produjeron la primitiva resolucion? No

es que
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fueron los que votaron por la
tiva... — (Apoyados).
puesto que ellos

ninguna resolucion;

afirma-

no produjeron
fueron los que vota-

ron por la negativa. Quiere decir que la’

primitiva resolucion, el recha-
zo, s¢ pude producir gracias al niamero
de votos que se emitieron por la nega-

tiva, y es ese nimero de votos el que

es decir,

debe ser superado en la segunda vota-
cion. :
Sefior Presidente — La Mesa entiende

que la cuestién planteada por - el sedor
diputado Ramirez obstaculiza el tréamite
del proyecto que se estd debatiendo. El
articulo reglamentaric aplicable al caso,
el 71, que dice “que requiere mayor nu-
mero de votos que el obtenido primitiva-
mnte”” para el articulo o inciso que se
quiere reconsiderar. Al afirmar esto el
Reglamento no puede referirse a votos
por la negativa. Votos obtenidos primiti-
vamente en el sentido afirmative para la
sancion del articulo o inciso que se quie-
re reconsiderar. De manera que los votos
por la negativa no tiemen que entrar pa-
ra nada en la cuestion, y la Mesa consi-
dera que siendc por lo menos una cues-
tion muy dudosa en la que caben inter-
pretaciones diversas, sin tomarse la atri-
bucién de mocionante, porque
compite, sugiera a la Camara la conve-
niencia de gque una Comisién especial se
expida que
cuestion seria y grave, puesto que se re-
feriria a un proyecto de ley aparente o
definitivamente sancionado.

no le

sobre este asunto, es una

Sefior Ramirez — A la Comisién de
Asuntos Internos. — (Apoyados).
Senior Presidente — Si no hubiera opo-

sicion de parte de la Camara, asi se ha-

- ria, llamando la atencion de que debe fi-

jarsele un término para que se expida.
Senior Puyol — Pido la palabra.

Setior Presidente — Tiene la palabra
el sefior diputado.
Sefior Puyol — Si la sancién de este

proyecto que, a mi juicio, ha sido perfec-
tamente
cuando

proyecto

legal, se demora mucho,
se resuelva favorablemente, el
en si ha fracasado, porque de

aun

concurrir nuestros representantes a las
climpiadas de Paris, tienen un término
angustioso para embarcarse y poder lle-
gar a tiempo para tomar parte
pruebas que se deben realizar.

De modo que si a este proyecto, que
ha obtenido una sancion tan laboriogs,
se le quieren poner piedras en el camino
hagta el final, priacticamente con esa mo-
ciéon se obtendria su reehazo.

Sefior Ramirez — ;Me permite?

en las

En cuanto a ponerle piedras en el ca-
mino, quiero pomérselas, pero no he he-
cho yo esa mocion. Quiero ponérselas,
que no debemos votar esa
cantidad con el fin expresado.

Sefior Presidente — La Mesa no hace

porque creo

mocion, pero nc se siente capacitada pa-
ra continuar prosiguiendo la discusién de
un asunto que es objeto de observaciones
tan fundamentales. No es una cuestiéon

de detalle: es una cuestion seria.
Sefior Lussich — Pido la palabra.
Sefior Presidente — Tiene la palabra

el sernior diputado.

Sefior Lussich—E1 sefior diputado Pu-
yol presenta argumentos de apremio. En
frente de ese argumento estd este otro:
no sabemos si este proyecto ha sido apro-
bado o no.

El sefior diputado Puyol, ;acaso pres-
tigiaria que se resolviera este asunto por
razones de apremio, cuando, en realidad,
no hubiera sido aprobado
bieran cumplido con las prescripciones
que el Reglamento establece? Por enci-
ma de la consideracion que presenta el

y no se hu-

sefior diputado estd la consideracién de
validez o no validez de la resolucién.

Por otra parte, yo declaro que me en-
cuentro en el mismo caso del sefior di-
putado Ramirez. Me felicito cordialmen-
te de que este proyecto tenga este tro-
piezo, porque entiendo que es malgastar
vinte mil pesos el invertirlos en esa for-
ma. Siendo asi, me produce placer que,
en realidad, pueda dilatarse hasta el ex-
tremo de que no tenga solucién el
asunto.

Sefior Puyol—Yo estoy seguro de que

si se revisan todas las actas de la Ca-
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mara, probablemente habrd algunos asun-
tos mds fundamentales que este que han
sido sancionados en las mismas condicio-
nes y seguramente ningun senor diputa-
do ha observado nada.

Senior Ramirez — Tomese el trabajs
de revisarlas! -

Senior Lussich — Lo que yo puedo de-
cir en abono de la tesis sostenida en Ca-
mara con respecto a algunas de las cues-
tiones reglamentarias planteadas, es que
en lo que hace relacion com las votacio-
nes proclamadas por ]la Mesa siempre se
han tenido en cuenta exclusivamente los
votos de afirmativa.

Y tan es asi, que esa ha sido la tunica
preocupacion de Secretaria. Cuando un
asunto se ha votado, la Mesa hace cons-
tar el nimero de votos afirmativos, y pa-
ra nada se ha cuidado del numero de
votos en contra.

Yo no quiero continuar en esta cuestion.
Me parece, por lo tanto, que el asunto
es «claro, pero es claro en contra de la
tesis sostenida por el sefior diputado Pu-
yol, y lo menos que habria que hacer
es someterlo a estudio
respectiva.

Seifor

ide la Comision

Ghigliani — Pido la palabra.
Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante.

Seinior
Sefior Ghigliani—A mi me parece, se-
fior Presidente, que es hasta un poco ab-
surdo pretender que la resolucién ante-
rior, la que se modifica, o sea el recha-
zo del proyecto, haya cbtenido 32 votos,
que fueron los que votaron para que se
aceptara el proyecto. Yo me pregunto, c6-
mo se puede admitir esto: la primera re-
solucion fué rechazar el proyecto; trein-
ta y dos diputados votaron porque se
mantuviera el proyecto y veintidés por
que se rechazara. ;Como es posible decir
ahora que fueron treinta y cuatro votos
los que rechazaron el proyecto si fueron
los que querian que se sancionara? Quie-
nes rechazaron el proyecto, quienes re-
chazaron la resolucién anterior, la reso-
luciéon que se desea reconsiderar, es de-
cir, el rechazo del proyecto, fueron vein-
tid6s votos. — (Apoyados).

A mi me parece que es sencillisimo.

sSenior Presidente — La Mesa reitera
sa criterio. Considera que el articulo 71
es claro. ““Se requiere mayor numero de

votos”. Esto se refiere a los votos por la
afirmativa. — (Murmullos e interrupcio-
nes).

Si el Reglamento se refiriera a los vo-
tos por la negativa, diria: ‘‘Se requiere
menor nuimero de votos’.

Senor Martinez Trueba — Pido la pa-
labra.
Seinior Presidente — Tiene la palabra

el sefior representante.

Sefior Martinez Trueba — Yo no deseo
ponerle piedras a este asunto, ni mucho -
menos, pero reconozco la gravedad de la
cuestion planteada. Creo que podriamos
zanjar esta cuestion y resolver el pro-
yecto como lo desean sus sostenedores,
tratdndolo mafiana, en primer téprmino,
previo informe de la Comisién de Asun-
tos Internos.

Sefior Ramirez — Pido la palabra. -

Sefior Presidente — Tiene la palabra
el seflor representante. -

Sefior Ramirez — Me parece que el se-
fior diputado Ghigliani me va a dar la
razon. . .

Sefior Ghigliani — Vamos a ver.

Sefior Ramirez — ... examinando la
redaccién de este articulo. Dice asi: ‘““Se
requiere mayor ntimero de votos para mo-
dificar, por reconsideracion, una decisién
de la Camara’”. El sefior diputado entien-
de que se requiere mayor ndmero de vo-
tos de la minoria; no, porque es para
pues si se aumentan los votos
de la minoria no hay reconsideraciém po-
sible. A

Seftior Ghigliani — Permitame. . .

;Qué es mayoria y minoria en este ca-
so? Si maydria son los que priman, en
esa minoria accidental es la
verdadera mayoria.

Sefior Ramirez — Fijese el seflor di-

modificar;

este caso,

- putado que no se puede admitir que el
- Reglamento diga que se aumenten los vo-

tos de los que han votado en contra, sino

- de los que han votado en favor. —  (Mur-

mullos).
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Setior Presidente — La Mesa observa a
los sefiores diputados que lo que estd en
diséusion es la mocién previa del pase a
Comisién. 4

Seiior Ghigliani — Pero, permitame,
sefior Presidente. No me deje a media
correspondencia con el doctor Ramjrez.

Si la resolucion adoptada por la Céama-
ra fuera la aceptacion de una proposi-
cién, estd bien que los votos que produ-
jeran esa resolucién fueran los afirmati-
vos; pero si es el rechazo, son los nega-
tivos los que la producen,

Sefior Ramirez — Pero, ;cémo se va
a pedir aumento de los votos negativos
para modificar Ia resolucién?

Sefior Ghigliani — Yo sostengo esto:
que en casos como este, la resolucién ne-
cesita mayor nifimero de votos por la afir-
mativa que los que se obtuvieron antes

por la negativa. — (Murmullos e inte-
rrupciones).
Sefior Presidente — La Mesa reitera

nuevamente a los sefiores diputados que
lo que se diseute ahora es la mocién pre-
via del pase a Comisién.—(Murmullos).
—'(Agita la campanilla).

Orden senores diputados!

Sefor Castillo — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiene la palabra

el sefior representante,

Senor Castillo—Yo creo que este asun-
to debe pasar a Comisién, porque puede,
si no se estudia bien, sentarse un mal pre-
cedente,

Desde Juego, no estoy de acuerdo con
el sefior diputado Ghigliani porque &1 le

.atribuye a los votos negativos la fuerza
-que define la votaciéon, cuando en- reali-

dad, no es asi, porque no la definen sino
en relacién con los votos afirmativos.

Sefior Labat —— Permitame.

Pero en este caso, si, perque requiere
una mayoria especial.

Sefior Castillo — Pero esos votos ne-
gativos s6lo resuelven el punto en corres-
pondencia y relaciéon con los votos afir-
mativos. De manera que no se puede de-
cir que ha habido reéhazo porque ha ha-
bido diecisiete voto por la negativa, sino

porque los votos afirmativos no han si-
do el doble de los negativos. Por lo
tanto, no pueden ser descartados los vo-
tos en favor para resolver el asunto y es
la cantidad de éstos que debe primar a
fin de ver si ha-sido resumelto.

La complicacién viene de la exigencia
reglamentaria de los dos tercios de votos,
en unos casos, relacionada con la otra exi-
gencia de mayor ntimero de votos.

Por lo tanto, como he manifestado an-
teriormente, no es de los votos negativos
exclusivamente de lo que depende una re-
solucién, sino de una relacién de los vo-
tos positivos con los negativos.

De todas maneras es una cuestiéon com-
plicada que no creo convenga resolver asl
ligeramnte en esta sesién, sino que debe
estudiarse para sentar el criterio defini-
tivo sobre el asunto.

Sefior Puyol — Pido la palabra.

Senior Presidente — Tiene la palabra
el sefior representante. "

Sefior Puyol — Yo no tendria incon-
veniente ninguno en que este asunto pa-
sase a la Comision, siempre que se le
acordase a la Comisién un plazo hasta
la sesién del martes para ser colocado
en primer término de la orden del dia;
y no fijo el lunes porque ya hay prefe-
rencias votadas para ese dia y los sefio-
res diputados se opondrian.

Sefior Ghigliani — ;Previo informe de
la Comisi6on de Asuntos Internos?

Sefior Puyol — Si, sefior Presidente.

Sefior Presidente — ;Acepta el sefior”
diputado Martinez Trueba?

Sefior Martinez Trueba — Acepto, se-
fior Presidente.

Sefior Presidente — Se va a votar la
mocion del sefior ~ diputado - Martinez
Trueba, con el agregado del doctor Pu-
yol.

Si este asunto pasa a la Comisi6n de
Asuntos Internos, y se coloca en primer
término de la orden del dia del martes
con informes de la referida Comision.

Si se aprueba. {

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Afirmativa).

Cuarenta en cincuenta.
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7—La Mesa tiene que dar cuenta a la
Honorable Camara que en lo que se re-
fiere 'al asunto Electrificaciéon del Tran-
via del Norte se ha recibido un anuncio
verbal del Ministerio de Obras Priblicas
de que enviard un mensaje complemen-
tario respecto a este asunto. Por lo tan-
to, solicita que sea incluido en- la orden
del dia del lunes.

Sefior Rossi (don César I.) — Se trata

de un aplazamiento, nada mas, hasta el
lunes.

La Comisién de Obras Piblicas, esta-
rig habilitada para considerar, en cual-
quier momento, el asunto e informar a
la Camara; pero, en virtud del pedido del
Hjecutivo, que ya conocia, 'y como el apla._
zamiento no seria mayor, estoy de acuer-
do en que se acceda a lo solicitado por
el Ministerio de Obras Piblicas.

De manera, pues, que la Comisién de
Obras Piiblicas, también, estd de acuerdo
con el aplazamiento que se pide.

Sefior Segundo — ;En qué término de
la orden del dia del lunes se colocaria
este asunto?

Sefior Presidente — En tercer térmi-
no, después de las preferencias votadas.

Sefior Gomez — Pido la palabra.

Sefior Presidente — Tiéne la palabra
el sefor representante.

Sefior Gémez — Es exacto, como lo
manifiesta el sefior diputado Rossi, que
la Comisién de (Obras Piblicas habia re-
cibido también noticias de que el Miniss
tro de esta materia solicitaria el aplaza-
miento de la. consideracién de este asunto
que la Comision; habia informado ya, ¥y
que, en comsecuencia, estaba habilitada
‘para asesorar a la Camara en el -caso que
hubiese sido requerido su asesoramiento.

"Considero, sin embargo, sefior Presi-
dente, que habria inconveniente en que
este asunto, cuya nueva dilaciéon se soli-
cita por el Consejo de Administracién,
sea colocado en la orden del dia de la
sesion del lunes.

La razén que tiene, a mi entender, el
Consejo, para pedir el aplazamiento, es
que habiéndose pronunciado esa corpora.
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surgido en su seno, ha considerado con-
veniente, antes de enwiarlo al Cuerpo Le-
gislativo, oir la opinién del Ministro de
Hacienda en lo que se relaciona con el

aspecto (financiero de la electrificacién del

Tranvia del Norte.

[Entre ese proyecto y aquel, cuya san-
cién aconseja la Comisién de Obras Pi.
blicas, hay algunas diferencias que’ mo
puede decirse que sean de detalle. Son
de orden fundamental. En primer térmi-
no, €1 monto de la deuda que autoriza
uno y otro proyecto. Creo que la Comi-
si6n. de Obras Piiblicas deberi rever con
un poco de cuidado el que mandarsi el
Consejo Nacional de Administracion, ¥
tal vez no esté en condiciones, por lo me-
nos, de informar a la Cdmara con el con.
curso de la mayoria de sus miembros pa-
ra la sesion del lunes.

De modo, pues, que yo creo que lo
més conveniente y acertado en este caso,
serfa votar simplemente el aplazamiento
v poner en la orden del dia el asunto tam
pronto como la Comisién de Obras Pi-
blicas lo .despache en .definitiva. Para
tranguilizar el animo de los compaiieros
de Camara, puedo asegurar que todos los
miembros de la Comisién estdn resueltos
a darle preferente atencién, a despacharlo
inmediatamente, puesto que estdn con.
vencidos ‘de la urgencia de la sancién de
este proyecto; pero imsisto en que mo se-
ria practico, sefior Presidente, que la Ca-
mara resolviera aplazarlo para una se-
sién inmediata, cuando todavia la Comi.
si6n no ha podido estudiar emn detalle la
nueva formula lque vendra del Poder Hje-
cutivo. De modo que modificaria la pro-
posicién o indicacion de la Mesa en el
sentido de que se votase simplemente el
aplazamiento del asunto.

Sefior Presidente — Como la Mesa s6-
lo habia. hecho una indicacién, se va a
votar la mociéon del seiior diputado GO-
mez, en el sentido de que se aplace la
consideracion de este asunto hasta que
esté informado por la Comisién de Obras
Piiblicas, teniendo en cuenta el nuevo
mensaje que enviari el Poder Ejecutivo.

Si se aprueba.

Tomo 314
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Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—i(Afirmatival).
Treinta en treinta y cuatro.

8 —Hago notar .a la Honorable Cama-
ra; gue los asuntos que contindan en la
orden del dia, reclamamn quérum méi-
ximo. . .

Senor Segundo — Entonces mociono
para que se levante la sesiom.

Senior Presidente — Antes de retirarse
los sefiores diputados, la Mesa solicita que
tomen en cuenta una indicacién que va
a hacer al respecto. Se refiere a la modi-
ficacion de las leyes de Registro Civico
Najcional y a la ley de elecciones. La
Camara voté en sesiones anteriores, por
mocién del que habla, una resolucién es.
tableciendo que la Comisiéon de los Vein-
ticinco que informa las leyes de Registro
Civico y de Eéle;cciomes, enviaria el pro-
yecto terminado de nueva ley de Eleccio-
nes para lag primeras sesiones ordinarias

" de este periodo. Tal resolucién no se ha

cumplido, y pongo en conocimiento de la
Honorable Camara el hecho por si quie-
re adoptar nueva resoluciéon sobre el
asunto.

Sefior Puig — No hay nitmero.

Sefior Presidente — Para adoptar re-
soluciones de ese cardcter, si.

Si la Céamara no adopta ninguna re-
solucion, la Mesa se limitard a exhortar
a la Comisién de los Veinticinco. ..

Senor Puig — Esa podria ser la reso-
lucién de la Cédmara: que por intermedio
de la Mesa se exhortase a esa Comisién
a que despache brevemente ese proyecto,
que ya deberia estar a estudio de la
Céamara. :

Sefior Presidente — ;Mociona en ese
sentido el sefior diputado?

Seiior Puig — S1, sefor.

Sefior Presidente — Si no se hace uso

de la palabra, se va a votar la mocién
formulada por el sefior diputado Puig.

Si se aprueba.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
—(Afirmativa).

Veinte en treinta.

9— Hay otro asunto en la orden del
dia cuya aprobacion no requiere quérum
maximo, que es el que se refiere al edi-
ficio del Registro de Hstado Civil.

Léase.

(Los antecedentes de este asunto son
los siguientes) :

‘“Poder [Ejecutivo.
Consejo Nacional de Administracion.
Montevideo, Octubre 13 de 1922.

Honorable Asamblea General:
La ley fecha 26 de Mayo de 1920, por

‘su inciso E autorizé la suma de cincuen-

ta mil pesos para la construccion de un
edificio para sede de las oficinas del Re-
gistro del Estado Civil.

De dicha suma se han invertido ya en
las obras respectivas cuarenta y nueve
mil quinientos noventa pesos con veinte
centésimos (1§ 49.590.20), quedando, por
lo tanto, un saldo disponible de cuatro-
cientos nueve pesos ochenta centésimos
que no alcanza a cubrir lo que aun hay
que gastar en la comstruccién de cajas
de cemento armado con cortinas meté-
licas para la custodia de los libros y ar-
chivos del Registro Civil, cuyo costo ha
sido presupuestado por Ila Direcciéon de
Arquitectura del Ministerio de Obras Pu-
blicas en Ja suma de trece mil seiscien-
tos treinta y nueve pesos con cuarenta
y cinco centésimos (pesos 13.639.45).

Careciéndose de rubros a que poder
imputar el expresado gasto, y siendo de
indiscutible urgencia la instalacion del
Registro Civil en el local propio, gue
ofrece amplias comodidades para todas
sus oficinas, este Consejo somete a la
ilustrada consideracién de Vuestra Ho-
norabilidad el adjunto proyecto de ley
por el que se le autoriza para disponer
de ‘““‘Rentas Generales” de la suma de
trece mil doscientos veintinueve pesos
con sesenta y cinco centésimos (pe-
sos 13.229.65), con destino a la termi-
nacion de las obras en el edificio a que
se ha hecho referencia.

Aprovecho para presentar a Vuestra
Honorabilidad las seguridades de mi ma-
yor consideraciom. :

Por el Consejo:
CAMPISTEGUY. — RODOLFO
MEZZERA. — Toribio Vidal
Belo, Secretario.

PROZ7ECTO DE LEY

El Senado y la Cadmara de Represen-
tantes de la Repiblica Oriental del Uru-
guay, reunidos en Asamblea General,

DECRETAN :

Articulo- 1.0 Autorizase al Honorable
Consejo Nacional de Aldministracién pa-
ra tomar de ‘““Rentas Generales’” la suma



T

b 4

MAYO 23 DE 1924 ' 355

de trece mil doscientos veintinueve pesos

con sesenta y cihco centésimos (pe-

sos 13.229.65) con destino a la termina-

ci6on de las obras que se realizan en e]

edifi~ia del Registro del Estado Civil.
Art. 2.0 Comuniquese, etc.

RODOLFO MEZZERA.

Comisién de Presupuesto.
Honorable Camara:

Por ley de 26 de Mayo de 1920 se
autoriz6 la construccién de un edificio
para las oficinas del Registro del Estado
Civil, dentro de la suma de cincuenta
mil pesos. Y en-cumplimiento estricto de
esa disposieion legal, el edificio se cons-
truy6 dejando un pequefio sobrante de
$ 409.80.

Pero terminado el edificio, se eviden-
ci6 la necesidad de obtener nuevos ar-

marios o cajas donde guardar en buen .

estado de conservacién los libros de HEs-
tado Civil que afio por afio van forman-
do el archivo formidable e importantisi-
mo de aquella reparticién. Los armarios
de hierro actuales estin muy usados y
deteriorados, calculindose que podran
servir poco tiempo maés, y son, ademas,

. insuficientes.

Se han proyectado cajas de cemento
armado con cortinas metdlicas, mas fuer-
tes, mas durables y mds econdémicas que
las de hierro, por un valor de $ 13.639.45,
segliin lo expresa el mensaje del Consejo
Nacional de Administracién, y como no
bay renglén en el Presupuesto al cual
pudiera imputarse ese gasto. se pide au-
torizacion legal para tomarlos de Rentas
Generales.

La Comisién de Presupuesto, enten-
diendo que es urgente y necesario el com-
plemento solicitado para el funciona-
miento del Registro del Estado Civil y
que al edificio nuevo hay que dotarlo de
los accesorios de seguridad indispensa-
bles, no ve inconveniente en que se acce-
da a lo solicitado por el Consejo Nacio-
nal.

En consecuencia, os aconseja la san-
cién del proyecto remitido.

Bala de la Comisién, Abril de 1923.

Jenaro Gilbert. — Mariano Gar-
cia Selgas. — Daniel Herre-
ra y Thode. — Gustavo Ga-
Ilinal. — Felipe Iglesias.”

“Honorable Camara de Representantes.
Comisién de Presupuesto.

Honorable Camara:

Vuestra Comisién de Presupuesto ha
estudiado detenidamente v en todas sus
partes el informe producido por la Co-

nisién anterior en el mensaje y proyecto
del Consejo Nacional de Administracion,
por el que se le autoriza para tomar de
Rentas Generales la suma de $ 13.229.65,
con destino a-la terminacién de las obras
del edificio del Registro de Estado Ci-
vil.

La Comisién de Presupuesto no tiene
nada que oponer al dictamen de la refe-
rencia, creyendo que es urgente la san._
cion de este proyecto que dotara a la
Oficina General de Registro de Estado
Civil, de comodidades imprescindibles pa-
ra su mejor funcionamiento.

En consecuencia, Honorable Camara,
Vuestra Comision os aconseja la sancién
del proyecto remitido por el Consejo Na.
cional de Administracién.

Sala de la Comisién, Abril 30 de 1924.

Carlos P. Colistro. — Alejandro
Emilio Pesce, — Mariano Gar-
cia Selgas. — Aniceto Patron.
—Alberto Nieto Clavera.”

En discusién.

Si mo se observa, se va a votar.

Si se pasa a la discusién particular.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
— (Afirmativa).

Veintiséis en veintinueve.

Léase el articulo 1.o.

(Se 1lee).

En discusio6n.

Si no se observa, se va a votar.

Si se aprueba el articulo 1.o.

Los sefiores por la afirmativa, en pie.
— (Afirmativa).

Veintiséis en veintiocho.

El articulo siguiente es de orden.

Queda sancionado el proyecto y se co-
municara.

Habiendo concluido la orden del dia,
gueda terminado el acto.

(Se levant6é la sesién a las 17 horas
y 28 minutos).
Domingo Veracierto,
Seicrettario Redactor.

Arturo Miranda,
Seicretario Relator.
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