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EL METODO

DE LECTURA ANALITICO

ES EI. MEJOR

En un articulo publicado en el namero 3 de este BOLE-
TIN, senté la proposicion con que encabezo este articulo, sin
casi nombrar, sino por incidencia, tres metodos de lectura:
el del doctor Vasquez Acevedo, el del finado don Juan
Manuel Bonifaz y el del doctor Berra.— Hablaba yo en
aquel articulo en tesis general, sin entrar a analizar méri-
tos de ningun autor. Y confieso la verdad: hice esto por
no lastimar la susceptibilidad de mi amigo el doctor Berra;
no queria sobre todo dafiarle, ni en su fama ni en sus in-
tereses, atacando su metodo, que ha sido declarado oficial-
mente el primero en la Republica Argentina.

Pero aun asi, no sé qué mala mosca le ha picado al
doctor Berra, que se ha amostazado, y para desfacer agra-
vios, que parece le inferi dudando de sus métodos y de la
excelencia de sus carteles cuando he sido examinador en
la Direccion de Instruccion Publica, con el noble fin de
dar una severa leccion al atrevido que, osa pensar diferente-
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mente de lo que él dice, con el santo propdsito de exco-
mulgar al rebelde que se atreve a discutir y rechazar los
oraculos emanados de Su Santidad el Pontifice de la Pe-
dagogia, se ha decidido & hablar y & contestar con un
opusculo de setenta y seis paginas de letra menuda, con
todas las casillas que acostumbra, & mi pobre articulo, de
menos de ocho paginas.

En dicho articulo dice el mismo Berra que se propone
corregir los errores que yo he cometido y demostrar que
el método analitico es imposible, inusitado y antipedago-
gico, y que el suyo es el mejor.

He leido con toda la atencion que me ha sido posible
el escrito y lo he meditado friamente con el fin de con-
vencerme si estaba yo en error, el que habria confesado pa-
ladinamente; porque, aunque de ello se mofe mi amigo
el doctor Berra, esta virtud tengo, de no ser empecinado
en el error, de rendir pleito homenaje a la verdad donde y
como quiera que se presente, puesto que yo conozco mi
poquedad y no tengo pretensiones; y en esto le gano a
mi amigo Berra que, como buen vasco, no da su brazo a
torcer, porque el alto concepto que tiene de sl como pe-
dagogista no se lo permite.

Pero lo diré 'con franqueza: he encontrado el articulo in-
digno de la fama del doctor Berra, por dos motivos: — Pri-
mero, por lo que argumenta, y segundo, por la manera
de argumentar.

, En efecto, el doctor Berra en lugar de hablar de cual
es el mejor método y aducir argumentos que demostraran
que el método analitico es imposible, con lo cual ya ha-
bria quedado derrotado mi articulo; en lugar de poner en
luz las ventajas del método analitico con razones cientifi-
cas, se entretiene en poner las ies sobre mis palabras yen
hacer notar como yo no soy alenlto observador, que no
comprendo, que me equivoco d cada paso, que mi clencia
es de bodogue, que mis conocimentos son empiricos y que
yo tengo defectos que me impiden de articular diesz las
palabras; enfin, que no tengo razon, porque fengo una ve-
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rruga en la nariz, segun la argumentacion aconsejada por
Larra.

Pero esto que dice mi amigo Derra no importa ni a
mi ni a nadie. No me importa & mi, porque yo no dejo
de ser lo que soy por lo que ¢l diga en contrario; ni a
los demas, porque los que me conocen no necesitan  que
el doctor les diga mis defectos & virtudes; los demas di-
ran: j4 mi que me cuenta usted! -

Ni todo esto hace adelantar un punto la cuestion, pues
aunque probase me amigo que yo soy maico, cojo, ciege 'y
tonfo, no habria adelantado un paso para probar que su
mctodo es bueno, ni que el analitico es malo, & imposible
¢ inusitado, como me amige afirma. A pesar de mi ceguera,
a pesar ‘de todos los defectos que ¢l quisiese regalarme,
si su metodo es pésimo, pesimo  quedaria; si el método
analitico es bueno, bueno quedara. Otros ojos, otra mente
veria y entenderia lo que yo no hubicse alcanzado i ver
ni a entender.

Si su fin ha sido ridiculizarme y desautorizarme ante el
publico, da prueba de poco tino, porque da & conocer que,
& este publico se guwia por mis palabras -y en tal caso al
zaherirme me da mas importancia de la que realmente
tenga,—O bien acusa de tonto al publico, juzgando que para
ver los errores de me amigo necesita que yo los ponga de
manifiesto. Si, en cambio, habla de despecho, entonces
todos los peropos que me dirige son argumentos en contra
suya, porque solamente cuando no se tienen razones se
sustituyen ¢stas con personalidades y ;;'rr:s:-:.f*l*fum

De todos modos, el articulo del doctor, desatinado y
todo, me ha puesto orgulloso por el mio, puesto que me he
dicho: bueno ha de haber sido cuando el doctor Berra,
que se considera, como quien dijera, el GGran Lama de la
pedagogia, se ha dignado contestarlo; muy bueno, cuando
no ha encontrado argumentos serios para combatirlo, y
archibonisimo cuando lo combate con personalidades, — Asi
es, mi amigo DBerra, que si pensaba dejarme fuera de com-
bate, se equivoca; porque el echarme por el suelo me da
nuevas fuerzas como a Anteo,
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El segundo motivo por el cual me parecia el articulo
del doctor Berra daladi, es por la manera de argumentar.
No es todo aquello un articulo cientifico, sino un alegato
de leguleyo, que busca a tuerto ¢ derecho como pescar
con el anzuelo de la chicana, algin dagre del adversario,
aun torciendo y trastrocando el alcance de las expresio-
nes, aun no entendiendo 6 haciendo que no entiende, para
darse el gusto de ponerlo todo en contradiccion. Y para
muestra de esta manera de argumentar del doctor Berra
bastara un boton:

1. Yo decia en mi articulo, que el método sintético del
A, B. C, obligaba al alumno & pasar seis meses 6 un afio
en la monctona tarea del deletreo y silabeo. Y contesta el
doctor Berra diciendo: No; ecso no es cierto. El baron de
Macahubas /fa enseniado a@ leer en 18 lecciones con un mé-
todo sintcético. No es cierto, porque hoy los maestros, aun
conn el metodo sintético, amenizan la lectura. '

Pero, ces esa la manera de argumentar? (Acaso una
golondrina hace primavera? ¢ No se lo han dicho aldoc-
tor sus estudios que sefalar como seis meses & un afo
el tiempo que tardan generalmente en leer, no exageraba?
Yo se que se han mejorado todos los procedimientos de
la ensefianza, (pero eso quita que un meétodo malo tenga
siempre sus defectos? Y sino ¢ por que escribio el doctor
el suyo? Y entonces ;por qué discute ? Si con cualquier
método un buen maestro puede tener resultados esplén-
didos, ¢ por qué se afana en demostrar que el método
muxto O analitico-sintético (le haré el gusto) es el me-
jor? Aqui mi amigo Berra, estd en flagrante contradic-
cion, y no yo, como mas adelante demostrare.

2> Yo afirmaba que el método analitico era el mejor
y el sintético era el peor, y él contesta que con todos los
metodos se pueden obtener esplendidos resultados con tal
que se adopte la panacea de sus leyes pedagdgicas, y saca
en consecuencia que yo afirmo que vale el maestro lo que
el método, y el dice que vale el metodo lo que el maes-
tro, :



Yo no he dicho tal cosa; yo, al contrario, he afirmado
siempre lo contrario: he dicho siempre que el seiior Berra
cuando era Presidente de la Sociedad de Amigos, habria
debido tratar con mas consideraciéon a los maestros, porque
sin ellos no se hubiese hecho la reforma escolar. El, en
cambio, los despedia con notas infamantes. Pero dejemos
eso, que esta en la conviccion de todos el desprecio que
abriga el doctor Berra para los maestros;—volvamos a la
argumentacion del doctor Berra.-— Si todos los métodos son
buenos y si todo depende del maestro, ¢4 qué discute,
pues’?

3. Yo decia que los métodos de lectura eran tres: ana-
litico, sintético y mixto, y nombraba entre las formas de
mixtos el silabico de Troya y el del finado don Juan Ma-
nuel Bonifaz. .

De.aqui saca que yo estoy en contradiccion, porque digo
primero que los métodos son tres y después nombro cua-
tro, es decir: el analitico, el sintético, el mixto y el si-
labico. .

Una de dos: & el doctor Berra busca chicana, O tiene
cortas entendederas; porque (quién no ED]"ﬂpI’Eﬂﬂ;ﬁ que al
hablar del silabico no quiero hablar de un cuarto método,
sino de una especie del género mixto, como expresamente
lo digo?

Y asi un centenar de ejemplos podria aducir de la ma-
nera de argumentar del doctor Berra; pero como esto a
nada conduciria, sino a cansar al lector, los paso por alto.

Asi es que dejando a un lado los piropos que me di-
rige el senor Berra, haciendo caso omiso de los pelos que
el quiere echar en la leche, no me ocupare sino de la
cuestion esencial y primitiva: E/ méfodo de lectura anali-
tico es el mejor.

El doctor Berra en su contestacion a mi articulo sobre
lectura, al hablar del metodo analitico, lo tacha de: me-
todo anmnlipedagogico, tnusilado, wmpostble, y agrega en una
nota: Zan umposible y tan inusitado es el método analitico
puro (esta palabra puro es un gancho para pescar chi-
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cana) que....apostaria cualguier cosa (apueste, pues) d@
que el musmo Benedettt no prescindivia de la sintesis.

Yo para contestar i esas aseveraciones y combatirlas ten-
dria muchos medios: Seria el 1.” hacer una afirmacion contra-
ria y con esto estaria &4 mano con el doctor Berra; puesto que
el que ha tenido el tiempoy la gana de escribir setenta y
seis paginas de letra menuda para chicanear y averiguar si
yo tenia vicios organicos que me impidan pronunciar bien,
no ha dispuesto de una sola linea para demostrar estas afir-
maciones que eran con todo el punto vital de la cues-
tibn. 11 dice que sale 4 la palestra para refutar mi
aseveracion de gue ¢l mélodo analitico de lectura es el mejor.
El medio mas conducente para conseguir su objeto, habria
sido probar que era imposible, y como al artillero al que
faltaba la polvora, le habriamos hecho remision del tra-
bajo de toda otra argumentaciom. Si se prueba que es im-
posible, por demas es hablar de ¢l. Pero como el doctor
Berra se contenta con afirmarlo sin probarlo, yo tambicn
con negar su afirmacidon habria cumplido.

El segundo medio seria valerme de las mismas polabras
del doctor Berra, para lo cual podria citar la pagina 293 del
BOLETIN, en la cual dice textualmente: Asi, pues, juzeados
con tmparcialidad los mdctodos de lectura de que he ha-
blado, v con prescindencia de fodo lo que no les cs inhe-
rente, puede formarse esta escala .

Peores que lodos: ¢l sintctico-deletreo v el de palabras.
Buenos en parte y en parte tneficaces @ el analitico y el sin-
tético fonuco.

Mejor que todos: el analitico -sintético.

i 1 suyo propio! (perdonen la modestia.)

¢ Como el doctor Berra puede atirmar después de todo
esto que el método analitico es imposible? l.o que es im-
posible no es mas bueno ni menos bueno, es solamente
imposible.

El tercer medio seria reproducir aqui lo que ¢l publicod
en el afio 1884 en su opusculo, cuyo titulo es: FEnsenanza
de la Lectura v Logografia (las palabras que introduce el
senor Berra son verdaderos logogrifos).



En dicho opusculo, en la pagina 7, pentltimo renglén y
siguientes, dice: £/ mdlodo analitico es, pues, el gque debe
aplicarse y el que efectivamente aplico en estos carteles para
el estudio de las palabras, v el sintético para el estudio de
la frase.

Muy bien, amigo doctor: estamos conformes; aplique
usted el método que quiera para la frase: yo me contento
con ensenar a leer palabras, puesto que siendo asi que la
frase no consta sino de palabras, sabiendo leer éstas se
saben leer todas las frases posibles ¢ imaginables, tratan-
dose de lectura elemental, como se trata.

LLuego, pues, no solamente el método analitico no esim-
posible, sino que cl sefior Berra mismo lo aplica en sus car-
teles; & menos que ¢l sea capaz de aplicar lo imposible.
LLuego no debe ser tan inusitado, cuando ¢l mismo lo usa;
luego no debe ser tan antipedagogico cuando lo aplica el
implantador de la pedagogia cientifica en las Republicas
del Plata e i altre siti.

El cuarto medio seréd copiar de la pagina 382 de sus
Apuntes de Pedagogia, esto, del renglon tercero y si-
guientes: « Cuando, conocidas las palabras, leidas v c¢s-
critas, llega la oportunidad de estudiar sus clemendos, es
decrr, las letras v ol modo como se  escriben vy leen
SUS COMBINACIONES, SE DF,BF.RA APILICAR EL
METODO ANALITICO, puesto que se parte de wun todo
conocrdo para legar d clementos desconocidos: v como el
andlisis debe operarse gradualmeinite, se descompondrdn los
vocablos orales v escritos en silabas, se mostrard la relacion
que hay entre cada sidaba hablada v sw correspondicnte, la
escrita, ASI COMO LA SUCESION CON OUE  SE
PRONUNCIAN LAS PRIMERAS 1y se escriben las se-
gundas, vy en scguida se hard leer v escribrr las silabas, yva
solas, ya combmnadas entre sié de lodos los modos posibles.
Cuando se conocen, leen v escriben asi las silabas, sc des-
conpondrdn las orales cn sus sonidos, las escritas en sus le-
tras, se hard notar la relacion gue hay cnlre cada sonido vy
sw letra corvespondiente, asi como la  suceston con que se
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pronuncian aquéllos y se leen éstos, y se hard leer y escribir
en segurda los elementos aislados y combinados entre st en
stlabas tan variadas y nunerosas como sea posible, con cuyas
stlabas se FORMARAN nucvas palabras, COMBINANDO-
LAS dwersamente. Cuando de este modo se haya llegado d
conocer ltodos los sonidos y las letras v d escribir los unos
v @& leer las olras, sea suelfos ¢ e combinaciones binarias,
ternaras, ctc., ol alumno estard NABILITADO PARA LEER
Y ESCRIBIR CUANTAS PALABRAS SE PRONUN-
CIEN, POR MAS CONOCIDAS QUE SEAN. »

i Alabado sea Dios! Largo, pero bueno.—El doctor Berra,
si ex profeso hubiese escrito los renglones que dejo trans-
criptos para confutarse 4 si mismo, no hubiese sido mas
explicito. — £/ mélodo que hay que seguir es el analitico,
aun cuando se trate de combinaciones. Y esto que escribe
el sefior Berra no es un parrafo lanzado en un opusculo
cualquiera, sin meditacion, sino que es del Sancla-Sancto-
rum de la Pedagogia Berruna; es un parrafo que es el
mana que destila como consecuencia y aplicacion de las
sagradas ¢ inmutables leyes pedagdgicas, las cuales quien
aplicare no sera susceptible de error.

¢ Por qué, pues, tantos aspavientos hace mi amigo Berra
contra el método analitico de lectura ? ;Por qué lo condena
con su excomunion papal, cuando lo recomienda en su
Libro sagrado de todas las wverdades pedagigicas?  ; Por
qué me arguye a mi de contradiccién, al hablar de juntar
sonidos y silabas y método analitico, cuando é1 mismo lo
hace ?

Su ciencia de hormigdn es aqui menos que de terrdn, para
usar de las mismas palabras que el doctor Berra me dirige.

Ya ve, mi amigo Berra, que yo no uso chicana, no afirmo
que €l se contradice palmariamente, trastrocando el sen-
tido de sus palabras, tomdndolas aisladamente, sino que
transcribo sus mismas palabras y cito la pagina para que
cualquier hijo de vecino pueda ir & compulsarlas.-——Es ver-
dad que €l es el doctor Berra y yo no soy sino uno
de aquellos maestros que apenas el doctor se digna clasifi-
carlos entre los seres pensantes.
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Yo creo que con cualquiera de estos medios habria con-
testado al sefior Berra y habria ganado el pleito ante
cualquier tribunal. — Pero como yo no trato de ganar
pleitos, puesto que mi objeto no es defender mis carteles,
que no tengo publicado ninguno, ni tampoco soy defensor
comedido de los de otro, segun parece que el doctor cree,
puesto que ese otro tiene pluma mucho mejor cortada que la
mia cuando quiera esgrimirla para defenderse; sino que mi
objeto es simplemente exponer 4 mis compafieros de tareas
y de penalidades, los maestros, y a los amantes de la edu-
cacion publica, mas que de sus propias elucubraciones, el
resultado de mi experiencia, por poco que pueda valer,
y mis opiniones, cualesquiera que sean, para quelas tomen
en consideracion y las adopten, & las rechacen, & las me-
joren; contento siempre si puedo continuar llevando mi
grano de arena al edificio de la educacion, a favor de la
cual trabajaba con éxito cuando el sefior Berra todavia
no sonaba en ocuparse de ensefianza; por esto. desprecio
los argumentos indirectos que se fundan en poner en con-
tradiccion al doctor Berra, que si fueran bastante i justi-
ficarme & mi, no lo sertan & ilustrar la cuestion.

Me propongo, pues, volver con mas detencion sobre al-
gunos puntos de mi anterior articulo, y en éste es mi in-
tencion: combatir las aseveraciones que hace el doctor
Berra, de que el método de lectura analitico es imposible,
inusitado y antipedagogico, demostrando :

=

2 Que es muy posible,
2 Que esta en uso desde hace mucho tiempo.
3.2 Que es mis pedagogico que el del sefior Berra.

[ (%

" |

Y con esto habremos concluido la refutacion. —- Pero
para que otros no se dejen inducir en error por la autori-
dad del doctor Berra, escribiremos otros dos parrafos de-
mostrando:

4. Los-errores peculiares de los carteles del doctor
Berra.
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Yo creo que con cualquiera de estos medios habria con-
testado al sefior Berra y habria ganado el pleito ante
cualquier tribunal. — Pero como yo no trato de ganar
pleitos, puesto que mi objeto no es defender mis carteles,
que no tengo publicado ninguno, ni tampoco soy defensor
comedido de los de otro, segtn parece que el doctor cree,
puesto que ese otro tienc pluma mucho mejﬂr cortada que la
mia cuando quiera esgrimirla para defenderse; sino que mi
objeto es simplemente exponer a mis compariieros de tareas
y de penalidades, los maestros, y & los amantes de la edu-
cacion publica, mas que de sus propias elucubraciones, el
resultado de mi experiencia, por poco que pueda valer,
y mis opiniones, cualesquiera que sean, para que las tomen
en consideracion y las adopten, & las rechacen, 4 las me-
joren; contento siempre si puedo continuar llevando mi
grano de arena al edificio de la educacion, 4 favor de la
cual trabajaba con éxito cuando el sefior Berra todavia
no sofnaba en ocuparse de ensenanza;-— por esto. desprecio
los argumentos indirectos que se fundan en poner en con-
tradiccion al doctor Berra, que si fueran bastante 4 justi-
ficarme a mi, no lo serian & ilustrar la cuestion.

Me propongo, pues, volver con mas detencion sobre al-
gunos puntos de mi anterior articulo, y en éste es mi in-
tencion: combatir las aseveraciones que hace el doctor
Berra, de que el metodo de lectura analitico es imposible,
inusitado y antipedagdgico, demostrando :

1.° Que es muy posible.
2.° Que esta en uso desde hace mucho tiempo.
° Que es mas pedagogico que el del sefior Berra.

Y con esto habremos concluido la refutacion. -- Pero
para que otros no se dejen inducir en error por la autori-
dad del doctor Berra, escribiremos otros dos parrafos de-
mostrando:

4.° Los'errores peculiares de los carteles del doctor

Berra. _]
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5. Y que no pertenecen al método mixto los carteles
del doctor Vasquez.

EL METODO ANALITICO DE LECTURA ES POSIBLE

Tratandose de lectura elemental y no intelectual 6 esté-
tica, se dice que uno sabe leer cuando al percibir una pa-
labra escrita sabe emitir los sonidos representados por las
letras. Bastaria, por tanto, que yo demostrase que se pucde
dar por analisis el conocimicnto de la relacion entre las
letras, y los sonidos, asi como ¢l habito de emitir juntos es-
tos sonidos, una vez que se percibe una palabra escrita, y
habriamos demostrado nuestra proposicion. Pero, con el fin
de ilustrar mas la cuestion, expondremos todas las series
de ejercicios que se hacen para aprender a leer, demos-
trando que todos son analiticos.

LLos ejercicios los dividiremos en cuatro series:

LLa primera serie comprende los que se refieren al co-
nocimiento de la palabra escrita y de sus elementos
como otro medio de significar una idea y una palabra.

La segunda, los que se deberan hacer para dividir
la palabra hablada en silabas y la escrita en las sila-
bas escritas correspondientes, haciendo ver la relacion
que hay entre las unas y las otras, y haciendo notar
qué clase de letras & signos escritos entran 4 formar
las silabas de la palabra dada.

LLa tercera, los que sean conducentes & hacer cono-
cer la relacion que hay entre los sonidos de las pa-
labras con las letras con que se escriben.

La cuarta, los que sean necesarios para pronunciar

estos sonidos al ver los signos correspondientes agrupa-
dos en una palabra escrita.
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Yo creo que cuando los alumnos tengan suficiente ha-
bilidad en estas cuatro series de ejercicios, sabran leer
cualquier palabra y con esto habrin concluido la lectura
elemental, porque conoceran las letras y sus nombres,
conoceran y sabran leer las silabas, conocerin y sabran
leer las palabras. — Pues vamos & demostrar que esto se

consigue natural, facil, agradable y pedagogicamente por
el método analitico.

Frimera mserie de ejersiclaa

Enscitanza de la materialidad de la palabra  esevila y de la forma
y nwombrve de las letvas que la componen

LLos ejercicios de esta serie seran los siguientes:

1. El maestro hara en el pizarron, con simples lineas,
el dibujo de un objeto familiar al nifio, hard ver el ob-
jeto mismo si puede, y mantendria con el alumno una
conversacion para interesar 4 éste en la leccion.

2.° Escribira con letra de imprenta la palabra corres-
pondiente al objeto dibujado, haciendo notar que esa serie
de signos es otra manera de representar el objeto  re-
presentado ya con el dibujo.

3. Llamard la atencidn de los alumnos sobre el nl-
mero de los signos o letras que entran & formar la pa-
labra escrita y hard que los cuenten. |

4. Hara que escojan de la caja de letras las necesa-
rias para que juntas formen la palabra escrita, ayudan-
dolos y corrigicndolos oportunamente. (Para este cjerci-
cio los alumnos deberan tener a la vista la palabra es-
crita por el maestro u otra igual que pueda haber en
los carteles.)

5. LLos alumnos dibujarin en la forma que puedan la
misma palabra.

£F
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° Compondran con letras sueltas la palabra, no te-
niéndola a la vista, y diran qué letras se necesitan para
componerla.

7.° Leeran a la simple vista la palabra escrita en los
carteles & en el pizarron.

De esta manera el maestro hara aprender unas 60 6 mas
palabras adecuadas, que tengan dos sidabas direclas, que
expresen objetos O seres familiares, como galo, mano, raya,
laza, palo, pera, piiia, otc.

Il objeto de esta primera serie de ejercicios es acos-
tumbrar al alumno & comprender practicamente que hay
otro medio, a mas dela palabra, para expresar sus ideasy
habituarlo asi & asociar las ideas con las palabras es-
critas, y adiestrarlo 4 conocer las letras por su forma y
aun por su nombre.

Es al mismo tiempo un medio de educar las facultades
perceptivas, la atencion, la comparacion, etc.,, puesto que
el alumno tiene que observar las letras, compararlas, para
escoger entre las sueltas las necesarias para componer pa-
labras dadas, etc.

No pondra en duda el doctor Berra de que todos los
ejercicios de este paso son analiticos, puesto que a los
alumnos se les da la palabra escrita como un todo y se
hace que la observen para conocer las partes, que son las
letras; el juntar estas letras no es sino otro medio de
comparar las mismas letras, Asi es que no insisto sobre
esto, tanto mas que el mismo Dr. Berra, ‘en la parte analitica
de su método de lectura, propone ejercicios mas 6 menos
semejantes a los que propongo yo.

Pasare a la
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Eeprunda serie da ejerciclos

Dav el conocomiento y el hibilo del como se leen lis
silabas

Estos ejercicios consistiran en:

1.° Dividir en silabas las pﬁ]:ihﬂtﬁ que se han aprendido
en la primera serie de ejercicios, — Esto se obtiene facil-
mente dividiendo primero la palabra hablada en sila-
bas, y lyego la escrita en grupo de letras que reprcs'-cn-
ten estas silabas. Ejemplo:con la palabra mesa. El maes-
tro pronuncia la palabra mesa y hace que los alumnos le
imiten; luego pronuncia la misma palabra en dos tiem-
pos y -hace también que lo imiten: me — sa; y final-
mente, dando el nombre de silaba 4 cada uno de los
golpes de voz que tiene la palabra, pregunta cual es la
primera silaba de mesa y cuadl la segunda.

Cuando los alumnos tienen cierta facilidad en este
ejercicio, el maestro pasara 4 la division de ia palabra
escrita, para lo cual con letras sueltas hard componer
la palabra mesa vy la separarda en las dos silabas es-
critas que tiene : e sa.

2. Hacer leer a4 los alumnos las silabas de cada pa-
labra, preguntando: ;donde dice me? (donde sa?

3.° Hacer decir al alumno qué letras se necesitan para
formar la silaba s, cudles para formar la silaba me.

4.° Invertir este ejercicio, diciendo qué silaba forman
la s y la @ juntas; qué, silaba la m y la e.

L]

No creo que alguien dude de que:

1.° En estos ejercicios también se proceda analitica-
mente, puesto que se parte de la palabra hablada ¢ es-
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crita para venir al conocimiento de la silaba y de las
letras que entran en cada silaba.

2. Estos ejercicios habitian al alumno & leer las si-
labas.

3.2 Esta division de la palabra en silabas responde
también al fin de presentar al alumno un g‘rup;:i pequeiio
de letras para que pueda mas tarde comprender el so-
nido de cada letra.

Estos ejercicios son un verdadero deletreo, con ¢l mismo
alcance del antiguo, que se hacla asi: », a-ma; %, ¢-me;
m, ¢ - mi; m, 0 - mo, ete.; con la diferencia que en aquél
se partia de lo desconocido, que era la lefra, para venir a
lo conocido, que era la palabra, y aqui se parte de una
palabra conocida y familiar para hacer conocer lo Iqu-: el
alumno no conoce, la silaba; se procede mas metodica-
mente.

Tarzors. ecarie de ejercicice

Conocimienlo smplicilo de los sonidos de las letras

1.” El maestro presentara a sus alumnos, sea escri-
biéndolas en el pizarrén, sea haciéndolas componer con
letras. sueltas, por los alumnos mismos, una serie de pa-
labras estudiadas en los ejercicios anteriores y que ten-
gan silabas con una idéntica consonante seguida y dife-
rentes vocales. Ejemplo: Zfaza, lina, foro, tubo.

Las dispondri en columna y les hara separar las si-
labas:

taza — ta - za
tina — t1 - na
toro — to - ro
tubo — tu - bo
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'Y luego hara leer las' silabas fa, #, fo, tu, y preguntara:
¢ que letra tienencomin? y luego ¢enqué letra vocal acaba
la silaba Za? ¢de cual otra vocal necesita para que forme
la silaba /o, la fa?, etc.; y de esta manera sabra el alumno
que con a forman fa, ¢, ¢ - le, £, ¢ - I, etc. —es decir, sa-
bra deletrear, sabria conocer el efecto que produce con
una misma consonante el cambio de una vocal.

2. Para hacer comprender el efecto que produce en
la silaba el cambio de una consonante, agrupara otra
vez palabras cuyas silabas se diferencien unicamente por
una consonante; por ejemplo:

ala - a asa - a
pala - pa casa - ca
sala - sa masa - ma
bala - ba ete.

Y luego preguntara: (quc letras hay que anteponer a la
a para formar la silaba pa, la sa, la ba, la ca, etc.?

Y de esta manmera, continuando los ejercicios, el alumno
sabra leer cualquier clase de silabas.

Yo creo que nadie podra dudar que aun en esta serie
de ejercicios se ha scguido  estrictamente el método ana-
litico, pues nadie podra dudar que dando silabas escritas
y comparandolas, para saber implicita 9 explicitamente los
sonidos, es analizar. — LLuego hasta ahora el método cu-
yos ejercicios voy detallando, es puramente analitico.

Cuearta serie 4de aijesrcsicicss

Lectura de nuevas palabras

En verdad, llegando a este punto, podriamos dar por
acabada nuestra tarea de demostrar la posibilidad del mé-
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todo analitico de lectura, puesto que el alumno, conti-
nuando suficientementeé los ejercicios de comparacion de las
silabas, llegara a leer toda clase de silabas, y dado que
las silabas siempre las ha leido agrupadas en palabras,
para leer unanueva de ¢stas cualquiera, no tiene sino va-
riar los sonidos a medida de la variacion de las letras.
—>abe leer casa, sabe que la ¢ con ¢ hace co; luego si se
le presenta la palabra cosa, si su atencion es escasa, podra
pronunciar casa, pero atendiendo al cambio de la ¢ pronun-
ciara cosa, y luego podra leer cola, coma, etc.

Porque en efecto, al leer no vamos propiamente distin-
guiendo cada una de las letras y sonidos, y luego los pro-
nunciamos, sino que por larelacion que tienen las palabras
y las silabas con otras de letras iguales, las deducimos y
pronunciamos.

I.a prueba de esto es que muchisimos hay que saben
leer y no le sabran decir cual es el sonido de la &, de la
£, elc,

Pero para que no quede ninguna duda, supongamos que
los ejercicios de analisis ya expuestos no son suficientes
para habituar a leer las palabras nuevas y que se necesi-
tan ejercicios especiales para juntar las silabas; aun asi y
todo, digo que estos ejercicios se pueden hacer analitica-
mente,

El alumno sabe leer la silaba ma y la silaba sz, quiero
habituarlo a leerlas juntas.— Kl medio mas natural para
habituar 4 leer junto dos silabas, es hacer que desde un
principio las pronuncie juntas, y puesto que durante todos
los ejercicios el alumno ha oido juntas las silabas y las
ha pronunciado juntas, no tengo sino seguir el mismo mé-
tolo: presentarle palabras en que entre una de las silabas
de la palabra masa, la palabra mesa, por ejemplo; y habi-
tuarlo a variar el sonido ¢ por el sonido a, v en lugar de
leer wmcsa, que lea masa. Este ejercicio prolongado le habituara
a leer fala si sabe leer fela,; bala sabiendo leer bola, etc.—
Aqui, como se ve, s¢ ensefla a leer juntas las 5“51‘)&5, pre-
sentandolas juntas, como se ensefia a andar al nino, ha-
ciendo que ande.



Este ejercicio que se ha hecho sobre el cambio de vo-
cales, hagase también sobre el cambio de consonantes y
el alumno se acostumbrara a leer otra secrie de palabras
nuevas por medio de las ya conocidas.

Sabe, por ejemplo, leer sala y saber leer /4 a=tla. Si
le presento fala, comparandola con sala, dira flala, y asi-
mismo bala, mala, etc. _

Si de las palabras bisilabas se quiere pasar 4 las trisi-
labas y polisilabas en general, se hara siempre por com-
paracion, analiticamente, de la misma manera que con las
palabras anteriores.

DR e e pe————

Hemos probado que con el método analitico se puede
ensefiar: 1. a conocer las letras; 2.° a leer las silabas ya
leer las palabras; luego hemos demostrado que se puede
enseflar a leer. o

¢En dénde esta, pues, la imposibilidad de que el sefor
Berra nos habla? cadénde iria su apuesta si tuviese el ha-
bito de apostar?

Pero no es extrafo que el doctor Berra sufra de estas
alucinaciones. Esta tan pagado de sus ideas, tan satisfe-
cho de sus opiniones, que no ve, no mira, no oye sino lo
que es conforme a ellas. Toda la verdad esta en sus ca-
sillas pedagdgicas: lo que no entra en los cajones que él
tiene preparados, no es verdadero, no cs pedagogico por
demasia; v lo que no los llena, es defectuoso por deficien-
cia. En esto de los métodos de lectura, sucede lo mismo:
no ve posibilidad de ensefiar bien sino por sus carteles; y
el doctor Berra es demasiado duro de cerviz para: dejarse
convencer por un pobre maestro como Yo; asl es que no
insistiré en este punto y pasaré al segundo, que es:
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EL METODO DE LECTURA ANALITICO ES USADO DESDE
HACE MUCHO TIEMPO

Si desatinado anduvo el doctor Berra afirmando que el
meétodo analitico de lectura era imposible, no menos equi-
vocado ha estado en afirmar que era inusitado. Como el
ser inusitado un método no probaria nada en su favor ni
en contra, seremos breves.

LLos carteles del sefior Romero fueron usados porel que
esto escribe, en la escuela FKlbio Fernandez, antes de ser
publicados, desde hace mas de 18 afios, y estos carteles
habian sido arreglados sobre los de Calkihs, que estaban
en uso en Jos FEstados - Unidos desde muchos afios atras.
Pues esos carteles eran analiticos. Es verdad que el doctor
Berra con su perspicacia ha descubierto que no erin ni
analificos, ni sinldlicos, ni mixtos, ,y corrigiendo mi clasifi-
cacion de los metodos, agrega a las tres clases que yo es-
tablecia una mas (por ahora), la de los mcdlodos de pala-
bras. Como si pudiese haber mas metodos que los que van
1. 6 de lo complejo a lo incomplejo, 2.° & viceversa de lo
incomplejo @ lo complejo, 6 3.” los que en parte sigan un
orden y en parte otro.

Eso de multiplicar el nimero de los métodos no lo ex-
trafio en el doctor Berra. —En sus Apuntes de Pedago-
gia, al hablar de los métodos generales, nombra hasta
nueve, haciendo una ensalada, en la que confunde misera-
blemente los mcfodos de ensenanza con los medios.

Pues yo, con todo, y si el sefior Berra no se enoja, con-
tinuaré afirmando que los carteles de Romero y los de
Calkins son analiticos.
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En efecto, dicho método parte de la palabra escrita
como un todo y hace analizar sus letras. No propone ex-
plicitamente el sefior Romero ejercicio alguno para anali-
zar los sonidos de la palabra hablada, para que comparan-
dolos con las letras venga el alumno a relacionar el sonido
con la letra, y la silaba escrita con la silaba hablada. Creo
que hubiera sido mejor el método si asi lo hubiese hecho,
pero esto no quita que cl método sea analitico, porgue esos
cjercictos se¢ hacen vmplicitamente. Kl maestro enseiia aunque
nodiga: Adgase este ejercicio, con tal que nduzea indirecta-
mente a que se haga. - Y esto es lo que sucede en el
método de Romero y Calkins: se deja al alumno que por si
solo haga los ejercicios de andlisis y que compare por si
solo el sonido con la letra y la silaba con el grupo de le-
tras que la representan.

El alumno que ha observado varias veces, que ha com-
puesto con letras sueltas y ha leido a simple vista las pa-
labras siguientes:

maga
mano
malla
malo

conoce intuitivamente que # 4+ a-=—ma y adquiere el ha-
bito de leer la silaba ma, toda vez que encuentra m -{- a;
y lo que se dice de estas silabas se puede repetir de to-
das las otras y sc pucde repetir de las palabras.

Luego los ejercicios del método de lectura de-los sefio-
res Romero y Calkins son idénticos a los que yo he pro-
puesto para el método analitico, solo que la induccion de
las leyes que rigen la representacion-de la palabra hablada
por signos escritos, es dejada a la sola observacion del
alumno, sin que el maestro le ayude y le facilite esta in-
duccion. Es por cierto un defecto del método, pero no
quita que defectuoso y todo, el método sea analitico, puesto
que parte de la palabra escrita y hablada para llegar al
conocimiento de las silabas y sonidos y de las letras,
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Si yo clasificaba en mi articulo los métodos de lectura
en tres grupos solamente, no estaba e error; quien co-
mete el error es el sefior Berra, que sale a corregirme y
dice que los métodos de lectura son cwafreo por lo menos.
Podran ser millares, si el sefior Berra quiere, pero todos
se reducen a-tres, y el del sefior Romero, que el doctor
Berra dice que no es analitico, ni sintético, ni mixto, es
efectivamente analitico.

S1 el sefior Berra no estuviese tan ofuscado por el amor
propio; si fuese capaz de imaginar que aun un maestro es
racional y puede alguna que otra vez tener razon,lo mismo
qlie todo un doctor como el sefior Berra, por cierto no ha-
bria caido en este renuncio y en otros que iremos apun-
tando, hijos todos de la poca atencion con que ha leido
mi articulo y en el cual ha vistotantas deficiencias, tantas
contradicciones, tantos errores, precisamente porque no ha
observado, porque no ha entendido sino a medias.

Medio facil es el de combatir el adversario no enten-
diendo 6 entendiendo & ‘su modo, para darse después la
satisfaccion de decir: usted esta equivocado, usted esta en
contradiccion, usted no sabe lo que se dice.— Hemos pro-
bado, pues, que El método analitico es muy wusado.

111

EL METODO ANALITICO ES MEJOR QUE EL MIXTO DEL
DOCTOR BERRA'

| Como métodos mixtos puede haber muchos, yva porque.
predominen en ellos mas & menos la sintesis y el analisis,
ya por la conveniencia de graduacion de los ejercicios
-propuestos, ya por los elementos; por eso tomaremos como
el mejer de los métodos mixtos el del doctor Berra, y va-
' mos a comparar las desventajaﬁ que tiene con respecto al



método analitico en la consecucion de los varios fines que
se debian tener presentes en todo método de lectura.

Dejaremos & un lado todo lo que tienen de comun los
dos meétodos, es decir, lo que el método del senor Berra
tiene de analitico, para tomar en cuenta lo que tiene de
sintético, que en esto estan los defectos.

El sefior Berra, una vez que ha hallado el sonido simple,
encuentra que para leer nuevas silabas, en lugar de seguir
analizando nuevas palabras que contengan estas mismas
silabas, es preferible juntar las letras que representan los
sonidos analizados y formar asi las nuevas silabas.

Pues yo afirmo, v lo probaré, que este metodo es anti-
pedagdgico por varios motivos:

A. Porque no acostumbra el alumno a asociar laidea
cen lo que lee.

£. Porque contrae el vicio de leer cantando y con
tonada mondotona.

C. Porque no propende & la autodidactica y & la dis-
ciplina de la mente.

El mmétods de Beerra, ns lndase a8l hoaklts A8 éuss=iovr 1o

ideaa:, o=@ 1o gue 8l elammns les

[Este cargo hacia yo en mi primer articulo a todo ejer-
cicio sintetico de lectura. El senor Berra en su contesta-
cion, quiere confutarme no analizando los méritos intrinse-
cos de los dos métodos, sintético y analitico, sino chica-
neando, puesto que su argumentacion es la siguiente ( PPa-
gina 261 ): «Con todos los métodos se han hecho ejercicios
para acostumbrar alos nifios & asociar la idea con lo que
leen. Con todos los meétodos se han dejado de hacer estos
ejercicios. Luego todos los métodos son igualmente buenos
por este lado.»— jBonita argumentacion! j Legitima conse.
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cuencia! Porque se han hecho iguales ejercicios o porque
se han dejado de hacer, los dos métodos son igualmente
buenos. Voy a ver si yo alcanzo a hacer un silogismo
igual al del doctor Berra: PPuesto que la rana hace ejer-
cicios de canto; puesto que la DPatti hace ejercicios de
canto, la rana canta como la Patti.

Si el doctor Berra hace de estos argumentos en el foro,
lucidos van a quedar sus clientes!!!

No; por esfuerzos que se hagan con el método sintético,
nunca se alcanzara bien el habito de asociar la idea con
la palabra leida; nunca tan bien como con el analitico,
Para probarlo voy 'a valerme de palabras del doctor Berra:

El hdbito (dice €l) no pucde scr de otra naturaleza que
el ¢iercicio. Pues bien: el sistema de lectura que el doctor
Berra propone, tiene estos ejercicios: 1. haganse leer las
letras 7, 0, @; 2.° Ejercitense los alumnos en leer las sila-
bas ra, ru, r¢ (Pag. 37, Instr.)

Y como estas letras y estas silabas no significan ideas,
el alumno se ejercita leyendo sin asociar idea con lo que
lee, luego contraera el vicio de leer sin asociar ideas con
lo que lee.— Y esto fatalmente debe suceder asi, sea cual-
quiera la habilidad del maestro, aplique todas las /oyes po-
sibles & imaginables.

Podra decir el sefior Berra que este ejercicio defectuoso
se puede corregir con otro ejercicio contrario; cn una pa-
labra, que se puede borrar luego con el codo lo que se
ha escrito con la mano.Pero entonces, cadonde va la ley
de la Unidad? :Es acaso cientifico en la pedagogia del
sefior Berra ¢l refran que dice: hkacer y deshacer, todo es
trabajar ?

El método analitico va exento de estos ejercicios con-,
tradictorios. Como quiere que el alumno entienda lo que
lee, no le hace leer sino lo que tiene significado, trabaja '
siempre sobre palabras que significan ideas. Analiza si es-
tas palabras en silabas y letras escritas y la palabra ha-
blada en habladas, para ver su relacion, pero todos los
ejercicios versan sobre la palabra que significa idea.



El doctor Berra no: encontradoslos sonidos representados
por cada una de las letras, los junta, escribe las silabas
y las hace leer.

jQué jugo intelectual han de sacar los alumnos leyendo
la leccion 8.* del N.” 8 de sus carteles, que a continua-
cion transcribo, solo en parte, para no cansar a los lectores!

aps ads
haps cads
vaps nads
grums cluns

Creo que seria hacer poco favor 4 la inteligencia de los
lectores demorandonos mas en probar que £/ método del
sefior Berra no induce ¢l habito de asociar la idea con lo leido,
tan bien como con-el método analitico; que no es pedagogico.

=1 madtodes de lsctura. del doster Herra hace cocontroaoer sl

=ricis Asl moIAts TmormstoTs

Decia yo en mi primer articulo, que los métodos sinté-
ticos, por lo mismo que acostumbran & leer. sin entender,
hacen contraer el vicio del canfe desapacible. El doctor
Berra, para encontrar algo que objetar, quiere que se dé
a esa manera de leer el nombre de enfonacion. Hasta
ahora a esa manera viciosa de leer soliamos llamarla canfo,
y con esta palabra nos entendiamos -perfectamente; pero
ya que el seiior Berra tiene la mania de las palabras
muevas, no haré cuestion de ello: llamemos a ese vi-
cio canfo desapacible & mala entonacion.

El doctor Berra atribuye este vicio, no al leer sin en-
tender, sino & leer palabras y versos de un numero deter-
minado de silabas y al hacerlos repetir.
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Si éste fuese el motivo de dicho vicio, habria que des-
terrarse de las escuelas la lectura de versos, puesto que
como constan generalmente de un nimero constante de sila-
bas, los alumnos se han de acostumbrar & canfar & a entonar
mal. Con todo, yo he oido 4 poetas leer muy bien, sin canto,
sin mala entonacion, entre otros al sefior Zorrilla de San
Martin, al seiior Magarifios Cervantes, y ellos como poetas
que hacen versos (y muy lindos ) deberian cantar ‘mas
que otros,

Extrafio tambien que siendo éste el motivo del cantoen
la lectura, ¢l no haya evitado el usar casi constantemente
las palabras de dos silabas en sus carteles, editados en el
afio de 1884, donde recién en el tercer cartel hay unaque
otra palabra de tres silabas, y recomienda ademas, que no
se usen en’ los ejercicios de analisis sino palabras de dos
silabas.

Para valorar su suposicion, el doctor Berra refiere que
al ir & una escuela en que la maestra, sefiora inteligente
y que aplicaba escrupulosamente el método analitico en la
lectura, encontrd que los alummos cantaban ¢ enfonaban
mal, y ¢l no supo atribuirlo a otra cosa sino 4 las pala-
bras de igual nimero de silabas usadas en los ejercicios
de lectura. |

Este argumento, que con otros testigos tuviera. mucho
peso, pierde todo valor siendo el doctor Berra el que lo
refiere. En efecto, ; cOmo podia una maestra inteligente
aplicar escrupulosamente un método de lectura zmposible
como lo considera el doctor Berra? Si este método
es- wmposible, :como lo habra podido- aplicar escrupu-
losamente la sefiora maestra? Probablemente habra tenido
que mezclarlo con otro; y en esta mixtura debia de haber
buscado el sefior Berra la causa del canto y facilmente
la habria encontrado, y no en el uso de palabras de igual
numero de silabas.

En efecto, aqui puede repetirse el argumento que hemos
hecho al hablar de la asociacion de la idea con la pala-
bra leida. El1 habito no puede ser de otra naturaleza que
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el efércicio, Si siempre se leen las palabras con tono de
natural conversacién, el habito que se contraera sera elde
leer con tono natural y no cantando; pero como en el
meétodo analitico todos los ejercicios versan sobre palabras
familiares, que el alumno ha pronunciado muchas veces,
al leerlas lo hace con el tono que conversando lo ha he-
cho siempre, se sigue que con el dicho meétodo no es
posible el canto.

En el método del doctor Berra sucede lo contrario: el
nifio esta obligado & leer grupos de letras sin sentido —
cabs, dads, bols, gams, bops—no puede darle tonada natu-

ral, es decir, conveniente al significado, no puede modular
la voz al cambiar ‘el significado de la silaba, ni al cami-
biar su sentimiento expresado, porque estas silabas nin-
guna idea, ningun sentimiento- expresan; todas son igua-
les para el alumno, es decir, grupo de letras sin sen-
tido; todas, pues, las ha de pronunciar de la misma ma-
nera, es decir, con el mismo tono, mondtonamente; v
este ejercicio repetido debe necesariamente  producir el
vicio de la lectura mondtona, que es lo que yo llamo leer
cantando.

LLuego el defecto es inherente al método del sefior
Berra.

Un buen maestro con ejercicios convenientes podra co-
rregir el método, no dejando formar este defecto en sus
alumnos, y deshacer el; el mal que el método de suyo iba
produciendo; pero esto nada quita a la maldad del’ mé-
todo mismo: '

Luego, queda demostrado que el método de lectura del
doctor Berra induce al alumno al wicio del canto, luego es
antipedagogico y por ende inferior al analitico.
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Fl métsds 4da loctura dal doctar Berron nes faveosrass la
Alaciplina 4de la meante ni loa sutocdiddédctica

Todos los capitulos ¢ incisos del opusculo del doctor
Berra concluyen en gloria, lo mismo que los salmos, puesto
que llegan siempre & csta conclusion: El método analitico
tiene esta ventaja; cl sintético ésta otra; el mio, que es
analitico- sintético, tiene las dos ventajas. Pero nunca hace
el razonamiento contrario: El método analitico tiene este
defecto; el sintético este otro; ¢l mio tiene los dos. Eso
nunca y es natural; la defensa del doctor Berra es intere-
sada, defiende sus carteles, y su carino de padre no le
permite ver claro, 6 si lo ve le obliga a echar un piadoso
velo sobre los defectos del hijo, y aun & considerar ‘como
habilidades las diabluras.

Esto se me ocurria al leer el parrafo siguiente, respecto
al interés que despierta en los nifos el mcétodo sintético-
fonico, y por lo tanto ¢l suyo, en lo que tiene de sintético
(276):

« Por otra parte el método tiene en si mismo un anti-
doto: (¢cudl era el veneno?) es la facihidad con que el
~alumno lee y escribe desde gue conozea algunos elementos;
facilidad que le causa placer cxitraordinario, verdadero
entustasmo, que lo lleva 4 cometer excesos en el es-
tudio. »

Carambolas ! con el entusiasmo! nunca lo habia notado!

Pero yo creo mas bien que el entusiasmo por estos
ejercicios; entusiasmo que lo lleva 4 excesos, esta sola-
mente en el sefior Berra. En los niflos seguira habiendo
apatia, cansancio y desatencion, toda vez que se les haga
leer y aun escribir estos amenisinios ejercicios:
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CARTEL NUM. 8

; glue  plam  elup, ete.
plud  plur  clud, ete.

Me apelo de ello ante el fallo de los que se han sen-
tado una vez en los bancos de una escuela y no al sefior
Berra, que /labla de memoria desde su bufete.

Y esto es natural: las dos condiciones mas importantes

~de la atencidn, consisten en despertar el inlerés y el sen-

tomento; ¢ pero qué interés ni qué sentimiento pueden des-
pertar esas silabas barbaras del cartel 8.° del sefior Berra ?

Por tanto:

Los cjercicios de lectura que propone el doctor Berra
no despiertan ni el interés ni el sentimiento, ni fomentan,
por consiguiente, ¢l habito de la atencion, sin la cual no
puede hacerse efectiva la educacién mental, cualquiera que
sca la facultad que se ejercite.

Pero hay mas: el método analitico va de lo concreto
a lo abstracto, que segun el doctor Berra mismo es lo pe-
dagdgico. Kl sefior doctor tomando esta frase en el sen-
tido que ha querido, formd con ella unos molinos de
viento para esgrimir contra cllos su potente lanza y darse
el gusto de desfacer el millonésimo entuerto en mi articulo.
Lo dejaremos con su tema y volveré a afirmar que el mL-
todo analitico va de lo concreto 4- lo abstracto.

En efecto, concrcto es el hecho; ideas abstractas son las
leyes que por comparacion se nducen de los hechos. Como
lo positivo son los hechos y lo ideal las leyes; para proceder
cientificamente hay que proceder del hecho al principio,
es decir, de lo concrelo 4 lo abstracto. Ahora el método
analitico presenta la”palabra entera y la da como un todo,
la analiza y deja que el alumno induzca por comparacion
de varias palabras escritas y habladas ¢l valor de las le-
tras y grupo de letras. La relacion entre el sonido y el
signo en las palabras observadas la generaliza, luego va

3
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del concreto al abstracto. Los . métodos sintéticos y el del
sefior Berra, en lo que tiene de sintético, parten de la ge-
neralizaciéon de que a cierta letra corresponde siempre
cierto sonido y aplican en los varios casos de silabas y
palabras particulares esa generalizacion. Van, pues, de lo
abstracto a lo concreto, es decir, siguen, segun la misma
opinion del sefior Berra, un camino antipedagogico.

Y finalmente, el fin de la educacion es el recto ejercicio
de la libertad. Propender al desarrollo de esta libertad
haciendo que el alumno busque por si mismo la verdad;
propender & que razone y no que descansc sobre la auto-
ridad ajena, es propender a la autodidactica (y no auto-
energia) del alumno; inducir en él el hibito de hacer libre
uso de sus facultades; es pedagogico.

Pues el método analitico, que presenta las palabras es-
critas y habladas como hechos y deja que el alumno las
~observe y saque por si mismo sus relaciones, fomenta este
espiritu de libertad, puesto que va descubriendo por si
mismo las relaciones entre la palabra hablada y la es-
crita, y ve siempre a4 donde va.

LLos métodos sintéticos, que empiezan por hacer notar
el sonido de una letra y luego el de otras, y luego el de
las combinaciones & silabas, y luego de la palabra, obligan
al alumno & proceder & ciegas, arrastrados por la autori-
dad del maestro vy no guiados por su propia mnteligencia.
Luego no estimulan la auto-didactica, luego no son pe-
dagogicos.

Por las razones aducidas, creemos haber demostrado que
el método de Herra no favorece la disciplina de la mente
ni la autodidactica.

He demostrado, pues,

1. Que el método analitico es posible.
2. Que es superior al de Berra,

a Porque induce el habito de entender lo leido.
b Porque induce el habito de pronunciar con natura-

lidad.

e
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¢ Porque sus ejercicios faverecen mejor la disciplina
de la mente.

Habria concluido la tarea que me habia propuesto en
bien de las buenas practicas en la enseianza, y habria
demostrado que el doctor Berra no tenia razdén de atacar
tan rudamente, con tan mal disimulada ira mi articulo
primero, en el cual sentaba las mismas proposiciones
que ahora vuelvo & sentar, con la sola diferencia que
entonces hablaba del método analitico solamente, y no
nombraba los carteles de Berra sino una vez inciden-
talmente; ahora me he concretado principalmente a
sus carteles, puesto que dicho sefior doctor, con su habi-
tual modestia, los da como los non plus ultra en el arte
de ensenar a leer.

Pasaré ahora 4 apuntar algunos errores que son pro-
pios del método del doctor Berra, lo que haré brevemente

para no cansar al que se ha dignado leer hasta.aqui este
articulo.

Me contentare con nombrarlos:
1V

LOS CARTELES DE BERRA TIENEN DEFECTOS SUYOS
PROPIOS, ADEMAS DE LOS QUE TIENEN EN COMUN CON
LOS DEMAS METODOS MIXTOS.

L3

1 doctor Berra decia en su introduccion que iba a
combatir mi articulo, para impedir que los principiantes
no acogiesen como verdaderas todas mis opiniones. Creo
que el doctor Berra se ha equivocado en el verdadero
motivo que lo impulsaba 4 combatir mi articulo; se hace
notar en todo su escrito una cierta acritud, un cierto pro-
posito de desconceptuarme mas bien que de dar razones,



SRy, e,

que quizas si hubiese hecho un examen de conciencia mas
atento hubiese encontrado que el moévil que le impulsaba
a escribir era el despecho, porque no se ensalzaba su
meétodo en mi primer articulo y en otros que habia es-
crito anteriormente.

Como quiera que esto sea, yo también voy a hacer al- |
gunas otras observaciones al método de lectura del doc-
tor Berra, con el fin de que los principiantes no se equivo-
quen, dada la fama que dicho sefior tiene como pedago-
gista.

1° El doctor Berra reemplaza la figura que los carteles
de don Emilio Romero y los de Calkins tenian al lado de
cada palabra 6 en principio de cada frase, por un paisaje
que encabeza cada uno de los carteles. La modificacion
es empeoramiento; puesto que antes el alumno, teniendo
la figura al lado de la palabra escrita, relacionaba una y
otra con la palabra y con la idea, y ademas, la figura, como
cs la que habla a la vista y tienec mdas relacion con la
idea, sugeria mas pronto ésta.

En los carteles de Berra esta ventaja estd aminorada;
puecsto que los varios dibujos de las cosas estan reunidos
en un todo que no relaciona intimamente cada una de las
partes con cada una de ‘las palabras con las que tiene
atingencia.

Kl motivo que ha decidido al doctor Berra 4 esta inno-
vacion, lo supongo: ha sido evitar que al leer los alumnos
se fijasen mis bien en la figura que en la palabra es-
crita y leyesen aquéllas y no csta. Pero este inconve-
niente se subsanaba ficilmente, escribiendo en las otras
secciones del cartel las mismas palabras sin figura, ya que re-
pite el mismo seiior Berra cada una de las palabras cuatro 6
cinco veces. Asi la palabra con la figura serviria para la pri-
mera leccion, en la que se tratase de dar una idea del
significado de la palabra escrita y de los signos de que
consta ; las demas hubieran servido para los ejercicios su-
cesivos de andlisis y comparacion, asi como para ser leidas
de repaso.
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2. Segundo error es introducir desde las primeras lec-
ciones sustantivos poco familiares al nifio y que no pue-
den representarse bien por figuras.

El mismo Berra admite la utilidad de las figuras, puesto
que hace uso de ellas, y en las instrucciones a los maes-
tros mterpreta con una leyenda el dibujo que encabeza
cada uno de los carteles.

Pues esto supuesto, las palabras Eva y Elvira no son
familiares 4 todos los nifios, puesto que muchos habra que
ni oido habrin esos nombres; y segundo, dichos nombres
no son representables con figuras; puesto que el dibujo
de nifias que el senor Derra pone cn el iprimer cartel no
representan Eva ni Elvira, pero si dos niflas que pueden
tener cualquier nombre: — Maria, Isabel, Juana ¢ Chana.

3.0 error, la mlroduccion de nombres propios.

Los nombres propios no deberian introducirse por otro
motivo, ademds de los dichos en el parrafo anterior, y este
motivo es que, O se deben usar las letras mayusculas desde
la primera leccion juntamente con las minusculas, lo que
seria un error, porque introduciria demasiadas dificultades
a la vez; O se escriben con letra minuscula, como ha he-
cho el doctor Berra, y en este caso se ensena al alumno
un error sin ninguna necesidad ; error que se debera corre-
oir mas tarde, como el mismo doctor Berra aconseja. Mas
valiera no hacer uso de nombres propios hasta que no se
pudiesen escribir como se debe, es decir, cuando el alumno
va conociendo las mayusculas.

1.0 error, introducir las letras mayusculas al fun “fun,

En el segundo cartel el doctor Berra introduce letras
mayusculas que tienen igual forma que las minusculas, y
escribe con esta letra las palabras oro, :'3}:;};. vaca, otc.;
mientras que escribe cara, ojo y vase con letras minuscu-
las, Con toda probabilidad, si el sefior Berra hubiese en-
sefiado alguna vez, algin alumno observador le hubiera
preguntado: ;por qué se escribe aso con letra minuscula
y waca con letra mayuscula? gacaso porque 7aca es mas
grande que vaso? Kl senor Berra, se hubiera encontrado



atascado en contestar, pues ¢/ Oro, ¢l Viejo, la Vaca no
se deben escribir con letra mayuscula sino minuscula.
5.° error, introducir palabras con ortografia erronea.

El doctor Berra, decididamente cuando escribid los car-
teles se olvido de la ley de wunidad,; & no ser asi, no hu-
biese cometido tantos disparates. IXn efecto, introduce desde
la primera leccion la palabra /e sin /4, puesto que ésta le
incomodaba; lo mismo hace con la palabra ze. Verdad
que en una de las instrucciones avisa a los maestros que
mas tarde deberan corregir el error,; es decir, hacer ejer-
cicios contrarios & los que se han hecho; pero, esto es
antipedagogico 4 todas luces, y una persona que ha es-
crito tanto de pedagogia como el sefor Berra, no deberia
infringir preceptos tan elementales, no deberia contradecir
él mismo la ley de wnidad. Al nifio nunca se le debe en-
sefiar el error; lo que por cualquier motivo no se puede
ensefiar bien, debe diferirse hasta tanto que las cambiadas
circunstancias y la preparacion del alumno hagan posible
lo que antes no lo cra.

6.° error, introducir la proposicion sin hacer uso del
punto y de la letra mayuscula.

Yo creo que el orden conveniente en la lectura seria:

1.° Usar tnicamente de sustantivos.

2.° De sustantivos junto con adjetivos calificativos.

3. De sustantivos con adjetivos determinativos, y final-
mente, cuando ¢l alumno sepa leer pasablemente, el verbo,
al aparecer el cual deberia de usarse de proposiciones ex-
clusivamente,

El doctor Berra parece que no ,participa de este orden;
no haré de ello cuestion. .o que s no se puede pasar
sin observacion es que, introducida la proposicion, no se
haga uso de los signos de puntuacion y de las letras ma-
yusculas, porque esto es un error, y al alumno, como di-
jimos, no debe ensefiarse erroneamente. Ast es que, en el
segundo cartel, la seccidon 4.* es antipedagogica.
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7. error, introduccion inoportuna de la letra bastardilla.

Es un axioma pedagogico que la ensefianza debe ser
gradual, es decir, que se debe presentar una dificultad a
la vez, y el mismo doctor Berra hace constar esta verdad
entre sus leyes. En lectura, presentar una dificultad a 'la
vez seria ensefiar 4 leer con una forma de letra y no m-
troducir otra hasta que el alumno no supiese leer con
la primera. Introducir varias clases de letras a la vez, es
aumentar las dificultades en la lectura, que de suyo son
ya muchas, es agobiar la atencién del nifio, es confun-
dirle. Con todo eso, el doctor Berra, en su tercer cartel,
cuando los alumnos no saben todavia leer todas las pala-
bras con silabas directas, ha introducido ya cuatro clases
de letra: la comin de imprenta, mayuscula y minuscula,
la bastardilla mayuscula y minuscula. Y todo eso sin ne-
cesidad, porque las letras mayusculas podia esperar a en-
senarlas cuando el alumno leyese con cierta facilidad las
silabas simples, directas ¢ inversas, y al introducir verbo
para formar proposiciones; y la bastardilla, hasta que- el
alumno no leyese de corrido. Entonces, 6 en los epigrafes
O en las sentencias O palabras referidas textualmente, ete,
habria sido el lugar eporfuno, propio y natural de intro-
ducir la bastardilla.

Kl hacerlo antes, como lo hace el doctor Berra, es aglo-
merar dificultades, es confundir el alumno, es antipedago-
gico,

8.2 error, usar desde la primera leccion palabras con
silabas directas ¢ inversas; monosilabas, disilabas y trisi-
labas.

LLa gradacion en la ensenanza pide que se ensefen pri-
mero las palabras mas cortas, porque constando de menor
numero de elementos, es mas facil su analisis y su lec-
tura; pide también que se ensefien primero palabras que
consten de una sola clase de silabas. El proceder diferen-
temente es aglomerar dificultades, es confundir, como en
el caso de las varias clases de letras. A pesar de todo esto,
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el doctor Berra, desde la primera leccion introduce pala-
bras de una silaba, #n, de dos silabas, uoa, tlo, caja, etc;
y una palabra de tres silabas, elovra. De esas palabras la
mayor parte constan de silabas directas y algunas inver-
sal, como un, y la ¢/ de Elvira.

Podriamos anotar otros errores de menor importancia, como,
por ejemplo, el de introducir silabas barbaras que no tie-
nen uso en castellano, el escribir  equivocadamente pala-
bras como giba por jiba, kilo por fkilograme, etc.; pero te-
memos cansar al paciente lector que ha tenido el valor
de seguirnos hasta aqui. _

Resumiremos, diciendo que los carteles de Berra son
antipedagdgicos, no solo por el método, sino que aun por
los multiples errorcs de que estan plagados.

Decididamente el doctor Berra podra ser un gran abo-
gado: de eso yo no entiendo, y por eso no me meto; po-
dra ser un gran pedagogista en su bufete, ¢l mismo lo
cree, ¢l mismo lo dice, y su razon tendra; pero si de la
teoria pasa & la practica, no da un paso sin trastabillar y
caer.

LOS CARTELES DEL DOCTOR mi&-‘.{gurzz ACEVEDO PERTE-
NECEN- AL METODO ANALITICO

K1 doctor Berra sale a4 la defensa, dice ¢l, de los carte-
les del doctor Vasquez, para librarlos de la nota infa-
mante, segun ¢l, de analiticos. — El doctor Vasquez podra
agradecerle la buena voluntad, porque el servicio muy
flaco ha sido. — Cualquiera al leer esa defensa la tomaria
por acusacion por una parte, y deseo de arrastrar al amigo
al hoyo en que el defensor ha caido, por otra. — Parece, en
efecto, que el doctor Berra quiere acusar al doctor Vas-
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quez por haber copiado sus carteles, por el hecho que
tanto insiste, y da detalles para probar que los suyos fue-
ron publicados antes que los del doctor Vasquez y que és-
tos son en un todo iguales & los primeros, salvo algunos
defectillos que tienen.— Hasta en la parte material dice
que le ha copiado, como en el hecho de poner una figura
tnica en cada cartel. |

Por otro lado, el doctor Berra habra dicho: si yo demues-
tro que los carteles del sefior Acevedo son iguales a los
mios, las alabanzas que hacen & aquéllos las hacen mayo-
res 4 los mios, y las acusaciones que harin 4 los mios
estaran hechas a los primeros: de todos modos buen arbol
me cobija.

Pero ni los defectos de los carteles del doctor DBerra al-
canzan a los del doctor Acevedo, ni los méritos de éstos
refluyen sobre aquéllos, como voy & probar.

Con efecto, los carteles del doctor Vasquez son analiti-
cos y no mixtos, como el doctor Berra dice. Este sefior
para probar su aseveracion se funda: o

A. En que muchos de los ejercicios de los carteles
del doctor Vasquez son identicos a4 los suyos.

L. Que en los carteles del doctor Vasquez con las
silabas y letras se forman nuevas palabras y que luego
hay sintesis.

C. Que puesto que se juntan las palabras para formar
frases, usa la sintesis, y como antes ha habido analisis,
luego hay mecétodo mixto.

Contestar¢ a4 cada uno de esos argumentos.

El doctor Berra declara que su método es analitico-sin-
tético; hemos visto que no estd, con todo, muy seguro
de como clasificarlo, pues en otros pasajes y en otros
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optusculos dice que su método es analitico. Pero dado
que es mixto, y que tiene mucho de analitico,—no es
extrafio, que muchos de los ejercicios que el doctor Berra
adopta cn sus carteles en la parte analitica, sean parecidos
a los que propone el doctor Vasquez. —El doctor Berra
se atribuye la prioridad, pero esta la tienen los autores
norte -americanos, de quicnes sacaron la idea los sefiores
Romero, Berra y Vasquez. Asi es que este argumento
nada prueba que los carteles del doctor Vasquez sean
mixtos.

=

El segundo argumento es que el doctor Vasquez, con
las letras y silabas halladas, forma nuevas palabras, y que
en esto hay sintesis, y que por lo tanto su método es
mixto.

No basta para clasificar un método de mixto, el mero
hecho de que en ¢l se junten letras y silabas. El sefior Berra
mismo en su Pedagogia, en la pagina 382 ya citadr, dice
que en el método analitico se juntan letras y silabas,
sin que deje de ser analitico.

No debe juzgarse un método por el sonido de una pa-
labra aislada, sino por su indole y por el sistema general
de sus ejercicios.-— El doctor Berra apenas oye la palabra
juntar, la atrapa y dice: jaqui te tengo cogido, método
sintético! Con este criterio no sé porqué no ha clasificado
de sintético también el método del sefior Romero, puesto
que €l también uno de los ejercicios que recomendaba era
Jormar las palabras con lefras suellas.

El sefior Berra no ha entendido la diferencia que hay
entre juntar las letras- y silabas como elemento grafico
puramente de la palabra, con el fin de conocer mejor la
parte del signo compuesto que representa la palabra, vy
juntar letras como representante de un sonido, para formar
sonido compuesto 6 silaba, y mas compuesto todavia la pa-
Jabra.— Es por eso que me acusa de contradiccién cuando
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litico.

Valganos un ejemplo: queremos que el nifio aprenda a
leer la palabra mesa & la simple vista. Escribimos las va-
rias letras de que se compone el signo escrito mesa. Kl
nino observa, pero es posible que su atenciéon no se haya
fijado bien en cada una de las partes del :ai?;;i'nn escrito. —
Para conseguir que se fije bien, hago que busque en la
caja de letras sueltas las quc necesite para formar la pa-
labra mesa y las hago junfar.—DP’ero este ejercicio no lo
puedo llamar sintético, porque no se propone dar & cono-
cer las leyes de las combinaciones de las letras mismas
para representar sonidos compuestos, Y tanto no lo es,
que obtendria mi objeto aun haciendo buscar las letrassin
juntarlas, puesto que el objeto del ejercicio es unicamente
llamar la atencion sobre el signo escrito y no sobre el
hecho de juntar.

Pero si por el contrario digo al nifio: este signo repre-
senta el sonmido ss5, este otro el sonido aa, junt;'mdnlc}sa,
¢qué sonido resulta ? se,; aqui sigo un verdadero ejercicio
sintético de lectura.

Veamos en cual de los dos sentidos debe interpretarse
la palabra componer, nsada por el doctor Vasquez.

Usa esta palabra en el nimero XV de sus Instruccio-
nes. — En los ejercicios anteriores no se ha hablado toda-
via de los sonidos de las letras, puesto que este ejercicio
viene mas adelante, en el numero XIX, que perlencce a
la segunda scrie de ejercicios de analogia. — No puede la
palabra componer referirse sino a la parte material del
signo y no al signo como representante del sonido.

Pero supongamos por un momento que entre los multi-
ples ejercicios analiticos, se le hubiese deslizado al doctor
Vasquez uno sintético: ¢dejaria de ser analitico su método ?
De ninguna manera:como un buen tirador no deja de ser
buen tirador porque una vez® haya dejado de dar en el
blanco.

El tercer argumento lo contestamos ya anteriormente,
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al referir como el doctor Berra mismo llamaba analitico
su método en la ensefianza de las palabras.

Los argumentos de Berra, con los cuales quiere arras-
trar consigo al doctor Vasquez en su caida, no tienen va-
lor.

Ahora analicemos directamente el método del doctor
Viasquez y veamos si es analitico, 6 sintético, & mixto; y
veremos si al clasificarlo entre los analiticos, he cometido
wun error tan saltente que me cuesta  persuadirme de que
el seitor Denedcttt haya sido capaz de cometerlo (son pala-
bras del doctor Berra).

1. La primera serie de los carteles del doctor Vas-
quez consisten en dar & conocer la palabra escrita como
signo complejo de la palabra hablada; hace observar los
signos ¢ letras como simples lineas que entran 4 formar
el signo complejo de la palabra hablada.

2. La segunda seric de ejercicios tiene por obhjeto la
division de las palabras aprendidas en silabas y en re-
lacionar estas silabas con el grupo de letras quc la re-
presentan.

3." La tercera serie de ejercicios tiene por objeto co-
nocer ¢l sonido que corresponde 4 cada letra por medio
de la comparacion de palabras analogas. Ejemplo: copa,
sopa, ropa. — No tiene otros ejercicios.

Por la sola exposicion de los ejercicios se ve evidente-
mente que el método es analitico, y solamente el doctor
Berra, cegado por el firme proposito de contradecir todo,
puede negarlo.

Hemos probado asi, que los carteles del doctor Vasquez
son analiticos, v los hemos defendido de la ofensa que les
hace el doctor Berra de llamarlos analitico - sintéticos é
iguales a los suyos!!

Lo repetiré con franqueza: los carteles del doctor Ace-
vedo son mejores que los del doctor Derra, porque siguen
un método mejor; y agregaré que son mejores tambicén
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porque no adolecen de los errores que apuntamos a éstos.
En efecto, en aquéllos, 1.% se usan -conjuntamente palabras
familiares; 2.°, se introducen oportunamente las letras ma-
yusculas; 3.° se hace uso de palabras cortas en un principio
y solamente mas tarde se hace uso de las de tres 6 mas
silabas; 4.° se ensefia primero las silabas directas y sola-
mente mas tarde las inversas; 5.° se aplica inicamente una
clase de letras y no se aglomeran dificultades con la bas-
tardilla, etc., etc. _

Un defecto tienen, y es el que les contagio el doctor Be-
rra: el de la figura.

Podria continuar comparando los carteles del doctor
Viasquez con los del doctor Berra y evidenciar mas como
aquél no ha caido en los errores en que ha incurrido éste,
pero seria constituirme en comedido defensor del doctor
Vasquez y mis juicios podrian parccer panegiricos. Como
por otro lado este articulo va pasando de la medida, haré
punto final. :

[Ie concluido mi trabajo. Habia afirmado en un articulo
anterior que el método analitico era el mejor; el doctor
Berra, herido en su amor propio de autor, salid al encuen-
tro diciendo que yo sembraba el error, y para probarlo tergi-
versaba mis palabras, las confundia y daba ademas las razo-
nes de que yo soy empirico, distraido y tengo defectos
organicos. — El desco de que la buena doctrina sobre me-
todos de lectura no fuese oscurccida por sofismas, me
obligh a refutar al doctor Berra y demostrarle que el
error estaba de su parte, y creo haber probado que el
método analitico de lectura es el mejor, y por tanto me
creo en el deber de recomendarlo a los maestros.

Sien algunas observaciones he sido dspero, pido dis-
culpa a los lectores. Ikn cuanto al doctor Berra, no tiene
motivo de queja: he bailado al son que él toco.

Si he llegado & persuadir & mis buenos lectores y he
podido ilustrar algo la cuestion de metodos de lectura,
me’ daré por mas que satisfecho. — En cuanto al doctor
Berra, no digo que la débil brisa de mi argumentacion, pero
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ni tampoco los mismos huracanes son bastante a conmover
su doctrina de hormigon, que es como si dijese de cal
y canfo.— Asi es que no pretendo haberlo convencido.
Por el contrario, me espero una excomaunidn mayor por
haberme atrevido a entrar en son de guerra en el regno
temporale, del cual se cree con derecho & ser Pontifice.




