CARLOS REAL DE AZUA

haz y envés de una historia

USTAMENTE famoso es, desde hace dos dé-
cadas, este libro de Richard Hofstadter. que
Seix Barral ha permitido conocer en versién

castellana mas competente v limpida de lo que
es habitual en las traducciones espafiolas (a me-
nudo horribles) de literatura bisiérica o socio-
iégica extranjera.

Como la obra se despliega en una sucesién
de estudios extremadamente solventes de per-
sonajes decisivos en el proceso politico norteame-
ricano, la lectura plantea una primera interro-
gante: :de qué “tradicién politica” Hofstadter
esta hablando? Puesto que el autor no explicita
¢l punto @ ninguna altura de su trabajo, es quien
iee el que se ve enfrentado a una dilucidacién
e constituye —digamoslo desde ahora —una

e los grandes atractivos del conjunto.

historia polxu ca el término “tradicién™
representa una de las muchas claves ambiguas
e son susceptibles de manejarse. Pues tradi
6n es, por una paste, continuidad de una di-
zeccién, tencia de comportamiento e ins-
{ffuciones sin 1a cual la misma existencia de
una sociedad en la historis es 4 dificil de conce-
bir. Pero un 4s  peyorativo—
B et en tombién Smercia® cultural e ins:
tucional, pautas de accién o pensamiento que
do la sociedad ¥

un lenguaje mas codi
que prolongan su vida sobre la caducidad de las
“estiucturas” que las sostenfan, “supervivencias”
de “status” teérico indefinido, como observa
Althusser.

No es en forma univoca que Hofstadter em-
slea las dos acepciones del término v enhebra a
wavés-de ellas, con sutileza y ambigiedad no
siempie facilmente advertibles, su historia. Pero
i s guiee obstante entender como lo bace,
ue esos estudios de persona-
fasdes (v en dos ocasiones de grupos: los “Foun.
Jing fathers”, los “spoilsmen”) no constituyen
biografias sino_amilisis de personalidad tan ca-
tales como_los mejores pueden serlo, pero rea-
lizados desde una perspectiva constante y espe-
cifica. El origen e implantacién clasistica de los
grandes Yideres, intereses econémicos, su
ideologia social ¥ los modos en gue todos condi-
ionan la linea de accibn politica es esa pers-
pectiva que en los Estados Unidos Hene ya un
fecundo_antecedente cientifico

en

mas la especifica
foque e(:nnbm:lco en el propio caso de su estu-
diade W hillips
agitador” ¥ ha. -pmnchaan también la lsbax in-
gente de Charles y Mary Beard. Digase, asimis-
o, Gue en nin; s “dramatis D 4
de Hofstadter son los peones déciles de cualguier
g “espirit: objetivo” ¥
-3ue a todo lo largo de una obra bastante extensa
‘e abona una muy confortable inmediatez e la
materia concreta humana, psicolégica, histérica,
socil —de sus sujetos- _objetos. Desde esa altura,
si, el libro lega a ioeo estudic 45
estilos, 1ipos ¥ ‘empenmenms peliticos, con tna
etenda rtil a otros in-

dividuos,

gel orador de Getiysburg 2 un politico manior-
brero (aunque sensible & jos -aires de Opniém)
que sigue, con infinitos distingos ¥ tem

remolque de una causa. También el largo des-
cridito del presidente Wilson desde el fracaso de
sus ‘“‘catorce puntos” 'su” Sociedad de Na-
ciones tras ese momento cennal en que lo vié
el implacable retrato de John Maynard Key-
nes (&) se seniré incémodo con E Este,

1o menos en categoria de elevado nivel, de efec-
o— sin tratar de modificar de ensan-

gruso o sector, el “poder
de apertura” de la esfera politica se habria dado

de modo inevitable, implicito, en proceso
en la e

xuego plural em:e ofertas y pro;
Jaron regularmente, por la adqu
piblico.

Cabe. claro, la Qoservaﬂéh. de que tal siste-
ma de interacciones se fods socladsd

as que pu-
icion del poder

econémica-socialmente capitalista y _que el fend
Imeno carece, por lo tanto, de Ia futiciente espo-

n nacio-
sin embargo, que cons.
tituyendo los Estados Unidos el modelo super-
lativo de.las dos caracteristicas, la intensidad, la
“pureza” (por decirlo asi) del procéso se_ofrecen
en ellos en forma superior a 1o que es dable en
cualguier otra nacion.

Si asi se reconoce, se hace compren: et
interés que (cuando el tradicional ideal “jeffer-
soniano” mostrs, més visiblemente s usura), ad-
quieren para el planteo las figuras de William
3 Brvan, Teodoto Roosevelt, Wilson' y . D.
Foosevelt..

i los

slo estudia al ingeniero y tecnicrata organiza-

dor que fue Hoover— importaron penodos ag
el

por ello marginadcs, y si esta “sagnnda
ces descansa y se arti-
cula en esos cuatro orabres. Teodoro Rocsevelt
¥ _su “progresismo” (el del senador La Follete,
afirma el autor, fue muchu més radical), Bryun,

sin disimular sus yerros, su fatal introversién ni
su suficiencia profesoral, da del profesor de Prin-
iteralmente conmo-
stado -en quien
sentido religioso del propm de'ber la gravedad ¥
seriedad del compromiso de ‘!ndﬁs sus em-

te sin parangén. Tal respeto connasm, agzegue:
sim; con gue se da
Roosevelt sobre las fneas
de un patricio més-bien frivolo e indocumentado,
pragmatico, intuitivo y confiado, antes que nada,
en las armas de un encanto personal Supuesta-

Sinentel 3 agrario, el doctoral Wilson v 5% “Nue-
ilide

Libertad”, abilidoso Roosevelt 1L y su
“Nuevo Trato” se movi variable pero in-
 ent
La acep! i

ba dical, del poder de las
es “n:cvrpotacmn&” Saa proceso que Ie-
vaba hacia 2 Elgantizmd es ol primero,

gundo estad rer itado por la aspirac
intento (tamblen fundamentalmente inténhco)

mente ¥ 2 menu

iedida la precedente dimensién de la obra, se
esta —mejor— ep condicién de advertir qué
tesis mayor se articula sobre ella. Toda la his-
toria de los Estados Unidos, pnensa Hofstadter
esti permeada por la_tradi

a
e salvar, entr 1as flos pizds Ba esos térmiinos,
el “viejo suefic americano”. Por rescatar el ar.
quenpo de la pequefia fortuna independiente y

jacksoniana de ia creencia en Ta fa gualdad de opor-
tunidades para todos los hombres, en I

nados dogmas_politicos-social
contestable a la propledaﬂ, 1: gua]dad ante la
lev; se las

Py D
haciendo cada vez més mitico, Taido, conven-
cional.

Dentro de estos limites se movis Ta vida ci-
vica norteamericana desde por Jo menos la gue-
e hispdne estadounidense de 1308 hasta Iy Eri

ala descemzauzaaon y limitacién dei poder;

Hay paginas, por eyemplu. sobre 1a inefectividad
idario y sobre el destino de

mente aparecido sobre Lu e Herrera
“Enciclopeds ya NP

hasta qué punto claves de su persona-
lidad y su_doctrina (antintel pop-

melsupumndec—sutm

de 1929 v los barruntos del segun-
m) conflicto mun&al En

tensas
e Bade. squelios, Temes axcia pun-
todos, alguna voluntad politica_egregia traté, ya
Do e eancalar o patlar sl MBntio esn si Bo-
a cauces i

EI recuento de estas tentativas, las falibitidades
psiquicas, sociales e ideolégicas de sus autores,
su fracaso global, sus (zpor qué mo?) pequefios
iogros duraderos, constit un relato aleccio-

nante.

La historia no se cerré en este pimto, natural-
mente, ni Hofstzdter se hallaba en_condiciones
(el volimen es de cobra extenso de proseguir
su
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