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oda valoraciéon —0 evaluacion, 0
T estimaciébn— se instala sobre una

cognicion —0 representacion cog-
noscitiva—, enriqueciéndola desde un
Jdeterminado punto de vista. Es una cog-
nicion calificada. Tanto, que la relacidn
axiologica entre ¢l sujeto que conoce y el
objeto que es canocido; una especie dentro
del género. Esto cread distintos vinculos
entre una y otra. Es de uno de esos
vinculos que hemos de partir.

En la relacién cognoscitiva, ¢l hombre,
siempre sujeto gnoseolégico, puede ser,
ademas, objeto gnoseologico. Del mismo
modo. en la relacién valorativa, €l hoin-
bre, slempre sujeto axiolégico, puede ser,
ademas, objeto axinlogico.

Claro estéd que es objeto axiologico, en la
medida en gue simultdnea e indivisi-
blemente es objeto gnoseolégico. Ser-
vira esto de gula para alpunas distin-
ciones capitales en la compiejidad de
situaciones con que s€ ofrece la valo
racion del hombre por el hombre.

II

Fl conocimiento del hombre por ¢l hom-
bre posee sentidos ¥ alcances diversos.

Se da como autognosis cuando el hombre
e conoce a si mismo en tanto gue in-

P

* Can ¢ atule de "El hombre en cuanto objetu
axiologice''. este trabajoe aparecid primero en el
volymen colective El hombre y su conducta. En-
sayos filosoficos en honer de Risieri Frondizi.
editado en 1980 por la Universidad de Puerto
Hico, v después en el volumen personal del autor
Espacio e inteligencia editado en 1983 por
Uriversidad Simén Bulivar. de Caracas.
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dividuo, por la cognicidn de un aspecto 0
del todo de su propia entidad o de su
propia actividad {no importa agul el
plano de dicho conccimiento, desde la
primera toma de conciencia del nifio has-
ta el socratico “ condcete a ti mismo’ L Y
sg da come heterognosis, cuando &l hom-
bre conoce a otro u otros de sus se-
mejantes, rambién en tanto que ndi-
viduos, Desde un punto de vista ge-
nético, esta heterognosis conduce a un
segundo grado de autognosis: tal co-
aocimiento de otro u otros hombres,
precisamente oMo - ggmejantes”, hace
al hombre conocerse & 5 mismo, no ¥a
en tanto que individuo, sino en tanto que
miembro de la especie humana.

De las basicas formas mencionadas de
conocimiento del hombre por el hombre
derivan otras secundarias: el conoci-

to que miembros de un mismo grupo ac
cidental o de una misma comunidad per-
manente (esta ltima desde la familiar 2
1a nacional, ¥ desde ésta @& una cual-
quiera supranacional. sea religiosa,
é¢tnica, histérico-cultural, elc.i; v el
conecimiento de otros en wanto que
miembros de un grupo ¢ de una co-
munidad extraha.

La valoracion del hombre por el hombre
posee a sSU YEI, igualmente, sentidos ¥
alcances diversos.

Pues bien, todas las situaciones de los
mismos corresponden ¢on exactitud a las
que se acaba de ver respecto zl como-
cimiento. Las mencionadas formas de
autognosis ¥ de heterognosis, tienen pot
correlato, una a und, formas de au-
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5S¢ hizo mas arriba la obvia compro-
bacién de gue no tedo conocimiente de
un objeto gnoseoldgico sea siempre por
lo menos en potencia —en todos los
casos en que no lo es ya en acto— objeto
axiologico. Todo objeto de conocimiento
que no lo sea & la vez de valoracidn, no
por eso deja de tener la posibilidad de
ser valorado —o evaluado, o estimado—
de manera positiva o negativa. No obs-
tante, con la sola excepcién del hombre,
esa valoracidn serd hecha siempre —en el
caso del hombre no siempre— desde el
punte de vista de un particular valor.
Este valor, por su parte, podra estar
ubicado mas o menos alto, mads o menos
bajo, en la escala de la correspondiente
tabla de valores que circunstancialmente
s¢ adopte o se maneje; pero por encurn-
brade que sea, o se le coloque, en cual-
quier caso su aplicacion serd particular.
Y lo sera, no por lo particular del objeto,
que puede serlo o no, sino por lo par-
ticular del valor aplicado. Particularidad,
a la vez, de este valor, al margen de su

generalidad conceptual, por el hecho de
que inevitablemente se tratara de un
valor ¥ no del valor.

Hay un plano en gue el hombre, en
cuanto objeto axiologico, se halla com-
prendide en el condicionamiento men-
cionado. En sl mismo o en sus semejan-
tes, en situaciones de autoaxiognosis o
de hetercaxiognosis, el hombre hace cons-
tantemente valoracion del hombre en
funcion de tal o cual particular valor.
Juzga a x —que puede ser él mismo—
buenc o male, veraz o mendaz, bello o
fen, para referir ante todo a la conven-
cional clasica trilogia de bien, verdad y
belleza; y asimismo aplica a dicho objeto
hombre —como individuo, €l u otro:
como comunidad, propia o ajena— el
conjunto de valores en que se funda la
gama, practicamente inagotable, de las
valoraciones con gue se teje y desteje la
urdimbre de la coexistencia humana.

Pero hay otre plano en que el hombre. en
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toaxiognosis v de heterouxiognosis. Por
supuesto. éstas se asientan sobre
aquéilas. El hombre en cuanto objeto
axiologico, sigue paso a paso todas las
modalidades del hombre en cuanto ob-
jeto gonosecldgico, gesde que este objeto
es, siempre, la condicion de aquél

IT1

51 bien tods objeto axiologico empieza
por ser objeto gnoseoldgico, no todo ob-
jeto pnoszeoldgico es siempre objeto
axioléygico: no todo conocimiento de un
objetn lleva siempre consigo su valo-
racion,

Igusl cosa aconlece en el conocimiento ¥
la valoracion del hombre por el hombre,
Hay, =i, maluiples situaciones en que el
hombire ¢e conuce —en si mismo o en sus
semejnntes— sin gue el conocimiente
vaya acompanado de una correlativa
valoracion: desde luego, cuando se trata
de la ciencia, en las distintas maneras
del conncimiento cientifico antropologico;
v tumbién, en tales o cuales represen-
taciones del hombre, perceptivas o con-
ceptuales, por parte de la conciencia
natura!, o sdlo conceptuales por parte de
1a conciencia filosofica.

Pero hay determinadas situaciones
Lrites en gue el hombre inevitablemente
se valora en el ucto mistwo de conocerse.
Puede afiadirse que tal sucede cuando el
homhbre, @ mismo tieEmpo gue se congce.
S8 [eCnnnce,

La primera. por muchos motivos, de esas
sitywaciones imites, se produce cuando el
hombire =e reconoce individualmente a si
mismo como personalisimo sujeto de un
vo: cuando toma conciencia existencial
de si. l.a serunda, cuando se reconoce
mienbira o purte de la especie humana:
reconocimiento, este altimo, que va des-
de o primitiva autodiferenciacién cons-
ciente del hombre prehistérico. respecto
a los otros seres, hasta la reflexiva con-
cepeion de la humanidad universal como
un todo genérico, En esas situaciones,
mas todavia que simultaneidad, existe

dentidad entre 1 engnigion ¥ la wvalo-
racion: esta Gltimu -5 ge superpone ¢
adiciona a aquells, _\;ino que le es
inherente, se funde con ella en un acto
unico. El conocimicn:s, o reconocimiento,
de si. implica unu eiirzgable autoestima
—autoestunacién pi-iii;a— que penetra
cualitativamente la torylidad de la re-
presentacion intelectus! en que aguel
autoconocimienta conzi.ca, Ni como in-
dividuo ni como especie, puede el hombre
reconocerse come tal, es decir, autopen-
sarse como ser, =in @ mismo tiempo ¥
por el misma hecho, suioestimarse.

Semejunte identificacion, en dicho plano
de situaciones limites. leva de modo
directo, de la gnnss 1 y la axiologia,
a la metafisica. Tunte mas cuanto que
aquella comprnetracion incluye un
termine anterior. hastu ahora solo in-
sinuado: el términs ser, en su doble eon-
dicién de verbo v sustuntivo. Ser. co-
nocer y wvaler, ecuacion de ser, conoci-
miento ¥ valor, ¢n una conjuncidn indis-
cernible, en ultima instaocia ontoldyica,

Ila importa, no solo como metafisica del
valor referido a la relecidn en gue el
hombre aparecy como bjeto axiologico
—valor del hombre— -ino como me-
tafisica del vaior. a sz En la expe-
riencia, fa autovaloraciin humana es la
mas radical fuente de valoracion. De
valoracion: es decir, del lnico camino,
también en la cxperiencu. de aceeso al
valor en cuante valor, viclquiera sea la
esencia —empirica o tra - mpirica; sub-
Jetiva u objetivi-~ de v-te. En aquel
plano ultimo, o primero, .18 convergen-
cias gnoseoantropoldgica ¥y axioan
tropoldprica se resuelven. : disuelven. en
convergencia ontologica.

v

De la identificacion expresada se des-
prende una consecuencin necesaria; el
hombre es. entre tedo- 'as gbjetos
axioldgices dados en lu +iperiencia. el
unico capaz de atribucion, 10 ya de tal 0
cual valor. sine del valor, s mas.

A
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convertido en frase hechs. .o .

contextos especulativos, CD;‘(; 1::;11;0 :rn
ticulares aphca‘cmnes Practicas de pca-
racter moral o, incluso, juridico. Eminen-
te, por lo pronto, en el g5 sentido de
superior en maximo grady; Pero mas es-
pecialmente,.en el sentido téenicq que la
filosofia tradicional le daba 4o principio
productor de una realidad: cargcter real,
en consecuencia, de aquella dignidad in-
dividualmente concretadas, Hay una dig-
nidad de cada hombre que deriva de la
eminente dignidad del hombre. Cada
hombre, persona o individyg humano,
segin quiera decirse, posee una dignidad
que le es intrinseca, aparte de |a even-
tual, o aleatoria, dignidad moral.

La dignidad intrinseca exige prima-
riamente su respeto, también intrinseco,
por parte del individuo mismo y por par-
te de los demas: este respeto es al in-
dividuo humano por lo que genéricamen-
te tiene de humano; a la persona por que
tiene de persona. La dignidad moral
exige primariamente su propia activa
conquista por parte del individuo; y con
ella, secundariamente, la de su respeto,
por parte del individuo mismo y de los
demas: este respeto es al individuo
humano por lo que especificamente tiene
de individuo; a la persona por lo que
tiene de personal.

VI

La distincién que precede determina la
existente entre los dos ¢rdenes funda-
mentales —ya que no unicos— de la
valoracién del hombre por el hombre; y
por lo tanto, de la consideracion del
hombre en cuantg objeto axioldgico.

De la digni'dacl eminente o intrinseca ex-
trae su razén de ser un conjunto de prin-
CIPIOS cuyo titular no es ni la humanidad
en su abstraccién genérica ni un deter-
minado tipo de hombre, sino cada hom-
bre en sg personal concrecién: los de-
rechos humanos, la igualdad de derechos
¥, en definitiva, entre los seres humanos
la igualdad natural, ‘

Es en ese primario orden de Valoraeig

del hombre por el hombre que se l-a,ili:“
la Declaracion Universal de los Derech,,.
Humanos, aprobada y proclamada por |,
Asamblea General de las Nacioneg
Unidas el 10 de diciembre de 1948. E]
primer Considerando hace expreso
“‘reconocimiento de la dignidad in-
trinseca y de los derechos
inalienables de todos los miembros de Ia
familia humana”; y el quinto af la
“fe en los derechos fundament
hombre, en la dignidad y el val
persona humana y en la igual
derechos de hombres y mujeres”.
forme a ello, la primera parte del artiey
primero sienta apodicticamente: ** Tod
los seres humanos nacen libres e iguales
en dignidad y derechos’.

Toda la restante pormenorizacién nor-
mativa del articulado de la Carta des-
cansa sobre esas esenciales bases
axiolégicas, que aplican a la persona
humana en tres lugares el concepto de
“dignidad’’ y en uno el de ‘' valor’'.
Ciertamente que el valor ahi mentado no
es tal o cual valor, sino el valor, sin mas,
del hombre, independientemente de su
conducta; pero él pone en accién todo un
repertorio de valores subyacentes que
orientan y regulan a dicha conducta.

De la dignidad moral, en cambio, deriva
un desigual tratamiento axiolégico del
hombre por el hombre, en el campo de la
ética. Dignos o indignos; mas o menos
dignos, mas o menos indignos; tal la
cotidiana valoracién —muchas veces con
consecuencias juridicas en el dominio
penal— no sélo de los actos humanos,
sino de las personas o individuos mis-
mos.

Valoraciéon en funcién, no ya del valor,
sin méas, del hombre, sino de uno o
varios singulares valores de signo moral:
bien, justicia, rectitud, honradez, gra-
titud, benevolencia, solidaridad, toleran-
cia, etc.; valores que el hombre realiza o
no realiza, afirma o niega en la practica
de su conducta. Por supuesto, la conduc-
ta personal respecto a los derechos del

CUADERNOS DE MARCHA
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cuanto objeto axiolégico, escapa radical-
mente no ya a ese, sino a todo condi-
cionamiento: aquel plano de convergen-
cia ontologica en que, como individuo o
como especie, se autoestima en el acto
mismo de reconocerse,

Tanto escapa a todo condicionamiento,
por la directa atribucién, no de un valor,
sino del valor, que en tal valoraciéon se
libera ésta de la general polaridad de los
 valores. Practicamente infinitos son, es
cierto, los casos y modos de autoesti-
|macién positiva en contraposicién a la
‘negativa, y viceversa; pero tienen lugar,
'sin exclusion alguna, respecto a tal o
cual valor. Cuando la autoestimacién es
la del hombre en su entidad ontologica,
en su ser individuo o su ser especie,
siempre es positiva: la autoestimacion,
en esas situaciones, es siempre autoes-
tima. Una suerte, entonces, en el campo
de la antropologia, de inseparabilidad
ontolégica entre ser y valer —entre ser y
valor, concebible este ultimo sélo como
positivo— de analogia sdlo formal con el
tradicional argumento ontolégico de la
teologia. Kant, gran refutador de este
argumento, es a la vez el gran afirmador
de aquella inseparabilidad, en su clasico
enunciado del hombre ** fin en si".

‘f

Fin en si, el hombre, como resultado
necesario de la dignidad de la condicién
humana. No de cualquier dignidad.
Puede juzgarse a alguien poco o nada
digno de tal o cual distincion o premio,
consideracién o destino. Es mas: puede
juzgarsele globalmente, hombre indigno
u hombre sin dignidad. En ninguno de
estos casos se trata de aquella dignidad
inalienable e imprescriptible de que, des-
pués de todo —ocurra lo que ocurra,
haga lo que haga— ese alguien es titular
por su sola calidad de hombre: la dig-
nidad de la condicion humana.

En todos aquellos casos la dignidad de
que se trata es la dignidad moral, la que
se conquista o no se conquista, y con-

DERECHOS HUMANOS: LA SOLEDAD DI

Quistada se conserva 0
Crementa o se ameng
conducta regida por
en la medida en que
la imputabilidad. En ;
risima, antes de llegar @ "ivel de con.
ciencia que lo hace SWE'0 de respon-
sabilidad moral: o en @¥CUnstancias de
conciencia normal ab €l hombre no
es moralmente digno M indigno. Em-
pezara a ser, 0 volve :

2 ravés de 1a
Bsponsabilidad,
ultima supone
edad prime-

situaciones—
a la hora de la condltt2 responsable.
Pero en todo momento, Eialquiera sea su
edad o su normalidad =¥ cualquiera sea
su grado de dignidad que le viene, no de
g » sino de tener
la dignidad de homl:melee
Semejante dignidad, anteri
diente de la dignidad
dignidad, que ni se col
de, ni se altera, es
ferencia de aquélla,
como axiolégica. En offos términos: no
ya axioética como la dignidad moral,
sino, originariamente, axipontoldgica.

Pone en el camino de digha distincion, la
habitual entre individup y persona. La
hemos eludido hasta ahora, en primer
término, por no ser de manejo univoco;
y en segundo, porque tiene el riesgo
—cierto que sodlo el rigsgo— de colocar
en un plano de universalista abstraccion
racional la nocién de persona, a costa de
lo concreto del individuo de carne y
hueso. Preferimos seguir cludiéndola en
tanto que distincion, sin periuicio de dar
entrada convencional al g¢rmino persona.
La dignidad axioontolégjc: de hombre, 0
del hombre, o de la
podemos llamarla tambis
la persona; o, conforme al no inutil
pleonasmo consagradg:s (e la persona
humana. Pero entongeg con €l mismo
sentido y alcance de gignidad del in-
dividuo humano. y

La dignidad en que gg'f,ndaba el enun-
ciado kantiano del homp,. ~ fin en si”" no
era sino esa. En sy ]ﬁm”. “la eminente
dignidad de la persong p, manda’’, se ha

6
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hombre. en el drea de la normatividad
impuesta por la intrinseca dignidad de la
persona humana, tiene preponderante
papel en la valoracion de la dignidad ¢ 1a
indignidad moral. En cualguier caso, es-
ta valoracién se adiciona a la de la igual-
dad natural sin conmoverla. Es asi, aun-
que desde su punto de vista deba re-
conocer desipualdades humanas de otro
cardcter, estableciendo entre los hombres
una diferenciacién moral.

Esos dos 6rdenes fundamentales de
valoracion de! hombre por el hombre,
tienen de comin e reposar respecti-
vamente sobre sendes significados de la
dignidad humana: dignidad intrinseca, o
eminente, & natural, slempre positiva
—desde el santo al criminal— de la per-
sona humana; dignidad meoral, positiva o
negativa. de las personas humanas. La
relacidn entre une ¥ otro orden plantea
distintos problemas, cuye centro lo cons-
tituye la adicional relacién entre unec y
otrosignificado axiologico del concepto
de dignidad. Uno de esos problemas es,
no ya sioexiste una jerarquia entre am-
bos. sino si dicha eventual jerarquia
puede tener algin sentido,

Incuestionable, en cambio, parece ser la
existencia de otros drdenes de valoracidn
del hombre por el hombre, Jjerarquica-
mente subordinados a los dos primeros.
Yendo a lo que ticnen de esencial, esos
otros drdenes pueden ser reducidos
igualmente a dos.

VII

Tales dos ordenes subordinados son ellos
mismas de muy distinta naturaleza.

Esté. per lo pronto, aguel orden de
operaciones valorativas, de ejercicio no
menos cotidiano que el de las morales,
que se cumplen en torno a ung o varios
singulares valores, carentes —en si mis-
mos— de signe ético. Esos valares se
reflefan en cualidades que pueden ser
naturales o adquiridas, pero que, se-
paradas o combinadas, regulan el or-

— ]

denamiento, ses libre, sea institucio-
nalizade, de las relaciones sociales.

A pura via ds ejemplo: desde el tem.
peramento, la vitalidad ¢ la belleza, has-
ta la elocucion, la sengibilidad o la in-
teligencia, distinguida esta Gltima de la
estricta razon; desde Ia manualidad, 1a
destreza o la energia, hasta la capacidad,
ia experiencia o el saber. Las valora-
ciones de este tipo concurren, junto con
las morales, 2 la continua seleccion,
tacita o expresa, sin la cual la existencia
social organizada —del modo que seq—
es imposible. Juegan sy legitimo papel
en las instancias formativas a la vez que
en las competitivas, tan inevitables unas
como otras, de esa misma existencia: en
el campo educative coma en el laboral,
en el artistico como en ol cientifico, en el
deportivo como en ol politico. Muchas
veces en la espontancidad de formas
libres, como las que simplementa Hevan,
por ejemplo, a juzgar mejor que otro g
urn operario ¢ un atleta. a un artista o un
profesional: pero también a través de
formas institucionalizadas, con las que
tienen que ver directamente conceptos
como los de examen, concurso, justa,
certamen, credencial. diploma, premio,
designacion, eleccién.

De esta clase de valoracisn del hombre
por el hombre, que tampoco conmueve a
la que es propia de Ia igunaldad natural,
cabe decir que establece entre log seres
humanos una diferenciacién reguladora.

Reguladora, porque su tarea es la de
regular cbjetivamente, aate la propia
tonciencia o ante la conciencia social
—aunque no siempre se cumpla cobn ob-
Jetividad— desigualdades humanas que
no pertenecen a la moral ¥ que por lo
mismoe no la afectan, La moral puede
resuitar afectada, claro ests, por el
criteria o el modo de la valoracién: pero
esto se instala en otro terreno, soslayado
a lo largo de este escrito: el del hombre,
1o ya en cuanto objeto axicldgico, sino
en cuanto sujeto axiolégico de si mismo,

Hay, en fin, otro orden de valoraciones,
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también subordinado a los dos primeros,
pero desprovisto, en cambio, de todo
fundamento a la luz de la razén. Tiene
una poderosa gravitacion real: tanta, que
lo convierte en constante perturbador de
los tres anteriores. Es el de aquellas
valoraciones que el hombre hace del
hombre, conforme a patrones estimativos
resultantes sca de privilegios, sea de in.
tereses, sea de prejuicigs.

Privilegios sociales, economicois, ra-
clales, nacionales, més o menos distin-
guibles de intereses ¢ de prejuicios de
connotacion  paralela.  Semejantes pri-
vilegios, intereses o prejuicios, reposando
sobre situaciones que van desde la
opresidén brutal al mero distanciamiento,
Inspiran valoraciones de superioridad o
inferioridad, de calificacion o descali-
ficacién, por la oriundez o la fortuna, la
piel o la nacionalidad: ¥ hasta por las
creencias, ideas u opiniones, desde ias
religiosas a las filoséficas ¥ desde éstas g
las politicas. Vulneran de ese modo, an-
tes que toda otra cosa, la igualdad

natural fundada en la intrinseca dignidad
de la persona humana; igualdad y dig-
nidad en si mismas ne comprometidas,
como se vio, por los dos precedentes
ordenes de diferenciacian valorativa.
Pero, ademas, conducen a Injustas

“valoraciones de indole maral, por la

deformacidn que introducen en los
propios valores éticos, desde |a 6ptica de
una clase. un grupo, una sociedad, una
nacionalidad, una cultura; y todavia,
muchas veces, distorsionan la racio-
nalidad axioldgica de la moralmente
heutra, al mismo tiempo que natural y
socialmente  inatacable, diferenciacion
reguladora,

De esta cuarta clase de valoracién del
hombre por el hombre. se puede decir,
tonvencionalmente, que establece entre
los seres humanos una diferenciacion
diseriminadora.

Discriminadora, en el significado es-
pecifico que la praxis socio-histérica con-
tempordnea ha acabado por agregar, en

CUADERNOS DE MARCHA
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hombre. en el drea de la normatividad
impuesta por la intrinseca dignidad de la
persona humana, tiene preponderante
papel en la valoracion de la dignidad ¢ 1a
indignidad moral. En cualguier caso, es-
ta valoracién se adiciona a la de la igual-
dad natural sin conmoverla. Es asi, aun-
que desde su punto de vista deba re-
conocer desipualdades humanas de otro
cardcter, estableciendo entre los hombres
una diferenciacién moral.

Esos dos 6rdenes fundamentales de
valoracion de! hombre por el hombre,
tienen de comin e reposar respecti-
vamente sobre sendes significados de la
dignidad humana: dignidad intrinseca, o
eminente, & natural, slempre positiva
—desde el santo al criminal— de la per-
sona humana; dignidad meoral, positiva o
negativa. de las personas humanas. La
relacidn entre une ¥ otro orden plantea
distintos problemas, cuye centro lo cons-
tituye la adicional relacién entre unec y
otrosignificado axiologico del concepto
de dignidad. Uno de esos problemas es,
no ya sioexiste una jerarquia entre am-
bos. sino si dicha eventual jerarquia
puede tener algin sentido,

Incuestionable, en cambio, parece ser la
existencia de otros drdenes de valoracidn
del hombre por el hombre, Jjerarquica-
mente subordinados a los dos primeros.
Yendo a lo que ticnen de esencial, esos
otros drdenes pueden ser reducidos
igualmente a dos.

VII

Tales dos ordenes subordinados son ellos
mismas de muy distinta naturaleza.

Esté. per lo pronto, aguel orden de
operaciones valorativas, de ejercicio no
menos cotidiano que el de las morales,
que se cumplen en torno a ung o varios
singulares valores, carentes —en si mis-
mos— de signe ético. Esos valares se
reflefan en cualidades que pueden ser
naturales o adquiridas, pero que, se-
paradas o combinadas, regulan el or-
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denamiento, ses libre, sea institucio-
nalizade, de las relaciones sociales.

A pura via ds ejemplo: desde el tem.
peramento, la vitalidad ¢ la belleza, has-
ta la elocucion, la sengibilidad o la in-
teligencia, distinguida esta Gltima de la
estricta razon; desde Ia manualidad, 1a
destreza o la energia, hasta la capacidad,
ia experiencia o el saber. Las valora-
ciones de este tipo concurren, junto con
las morales, 2 la continua seleccion,
tacita o expresa, sin la cual la existencia
social organizada —del modo que seq—
es imposible. Juegan sy legitimo papel
en las instancias formativas a la vez que
en las competitivas, tan inevitables unas
como otras, de esa misma existencia: en
el campo educative coma en el laboral,
en el artistico como en ol cientifico, en el
deportivo como en ol politico. Muchas
veces en la espontancidad de formas
libres, como las que simplementa Hevan,
por ejemplo, a juzgar mejor que otro g
urn operario ¢ un atleta. a un artista o un
profesional: pero también a través de
formas institucionalizadas, con las que
tienen que ver directamente conceptos
como los de examen, concurso, justa,
certamen, credencial. diploma, premio,
designacion, eleccién.

De esta clase de valoracisn del hombre
por el hombre, que tampoco conmueve a
la que es propia de Ia igunaldad natural,
cabe decir que establece entre log seres
humanos una diferenciacién reguladora.

Reguladora, porque su tarea es la de
regular cbjetivamente, aate la propia
tonciencia o ante la conciencia social
—aunque no siempre se cumpla cobn ob-
Jetividad— desigualdades humanas que
no pertenecen a la moral ¥ que por lo
mismoe no la afectan, La moral puede
resuitar afectada, claro ests, por el
criteria o el modo de la valoracién: pero
esto se instala en otro terreno, soslayado
a lo largo de este escrito: el del hombre,
1o ya en cuanto objeto axicldgico, sino
en cuanto sujeto axiolégico de si mismo,

Hay, en fin, otro orden de valoraciones,
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también subordinado a los dos primeros,
pero desprovisto, en cambio, de todo
fundamento a la luz de la razén. Tiene
una poderosa gravitacion real: tanta, que
lo convierte en constante perturbador de
los tres anteriores. Es el de aquellas
valoraciones que el hombre hace del
hombre, conforme a patrones estimativos
resultantes sca de privilegios, sea de in.
tereses, sea de prejuicigs.

Privilegios sociales, economicois, ra-
clales, nacionales, més o menos distin-
guibles de intereses ¢ de prejuicios de
connotacion  paralela.  Semejantes pri-
vilegios, intereses o prejuicios, reposando
sobre situaciones que van desde la
opresidén brutal al mero distanciamiento,
Inspiran valoraciones de superioridad o
inferioridad, de calificacion o descali-
ficacién, por la oriundez o la fortuna, la
piel o la nacionalidad: ¥ hasta por las
creencias, ideas u opiniones, desde ias
religiosas a las filoséficas ¥ desde éstas g
las politicas. Vulneran de ese modo, an-
tes que toda otra cosa, la igualdad

natural fundada en la intrinseca dignidad
de la persona humana; igualdad y dig-
nidad en si mismas ne comprometidas,
como se vio, por los dos precedentes
ordenes de diferenciacian valorativa.
Pero, ademas, conducen a Injustas

“valoraciones de indole maral, por la

deformacidn que introducen en los
propios valores éticos, desde |a 6ptica de
una clase. un grupo, una sociedad, una
nacionalidad, una cultura; y todavia,
muchas veces, distorsionan la racio-
nalidad axioldgica de la moralmente
heutra, al mismo tiempo que natural y
socialmente  inatacable, diferenciacion
reguladora,

De esta cuarta clase de valoracién del
hombre por el hombre. se puede decir,
tonvencionalmente, que establece entre
los seres humanos una diferenciacion
diseriminadora.

Discriminadora, en el significado es-
pecifico que la praxis socio-histérica con-
tempordnea ha acabado por agregar, en
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el lenguaje corriente, a la originaria con-
ceptuacién genérica de esta expresi6i.
Por un lado registra ella, ¥ por otro con-
sagra o crea, odigsas por injustas, de-
sigualdades humanas. De mdas esta pun-
tualizar tode lo que este tipo de en-
juiciamiento del hombre en cuanto cbjeto
axiolégico, repercute en todos los casos
sobre el hombre en cuanto sujeto
axiolégico de sl misme.

YIIL

Igualdad natural, diferenciacién moral;
diferenciacién reguladora; diferenciacién
discriminadora —determinantes estas
tres ultimas de formas diversas de
desigualdad humana—; he ahi los cuatro
desenlaces, de razén o de hecho, de la
valoracién del hombre por el hombre; de
la autoaxiognosis que constantemente
hace de si mismo como individuo, y de la
hetercaxiognosis que no menos constan-
temente hace de los demas.

Vastz es la cuestién, tanto de sus na-
turalezas respectivas, como de sus re-
laciones reciprocas, como de sus con-
secuencias en la erganizacidn de la exis-

tencia social, empezando por la orga-
nizacién politica.

[nherente a la democracia es el principio
de la dignidad intrinseca de la persona
humana, de donde la natural igualdad de
derechos ontre todos los hombres. Pero
tan inherente a ella como ese, es el prin-
cipio de seleccién, por la diferenciacion
moral v la diferenciacién reguladora. No
en vano, en su ejercicio préctico, el con-
cepto de democracia se halla intimamen-
te ligado al de eleccidn, tomadoe éste en
su mas alto sentido, es decir, aplicado a
todos los érdenes de la vida colectiva, no
sélo al politico. Extrafia a la democracia,
en cambio, hasta el punto de constituir
su negacién, es la diferenciacion dis-
criminadora.

Para todos los problemas de la axiologia,
el hombre en cuante*™sujeto ‘axioldgico
—no sélo de si mismo— constituye un
dato originaric que lo vuelve obligado
punto de partida. Un momento llega, sin
embargo, en que la consideracidn del
hombre en cuanto objeto axiologico,
retrotrae todos aquellos problemas, in-
cluso el de la propia esencia del valor, a
una fuente mas radical.m
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