‘)' “ha.y que supemr el dﬂema Do “la.
hbertad puede marchar de par con la auto

cierto sentido la existencia de ésia es la
la existencia de aquéllla”’ '

~© Ahi estd. ya el punto de partida gue nos va a separar en
las conclusiones: se identifica la democracia con el gobierno
democratico. Todo nuestro articulo tendiz er cambio a mar-

a er-hbertad T

,

no, a ver en ella un concepto ‘‘donde no es posible separar
lo politico, lo social y lo espiritual’’, a darle ¢l sentido de
un FIN EN SI (como que es una f110<of1a de 1a vida) y no
de un snnple MEDIO. A
Tan erréneo es a nuestro juicio docu' que la democracia
es ineficaz, como_ decir gue es eficaz, o que
eficaz’’. La eficacia‘se le exige a todo lo gque es procedimien-
.to, método, herramienta, medio, pero no a lo que es finali-
dad Asi estd bien pedirle eflcacm al. gobierno, que es un
- medw “pero ‘estd mal pedirle eflcacm a la democracm que
esunfm S

legitimo ahi, sélo ahi. Yendo a lo espiritual no hay supera-
cién posible: o se afirma el principio de autoridad, o se afir-
ma el prineipio de libertad. La antinomia es decisiva;
dos filosofias encontradas cuya lucha domina la historia.
La liniitacién del concepto de democracoa a lo exclusi-
vamente politico .es 1o que -ha traido su desmonetizacidn y
con ésta su crisis. Actualmente vivimos la hora critica en
. _todo’el mundo, de un régimen de gobierns, pero también de
Tam toda una fllOSOfla humanista gue lo habia engendrado. Se
- acostumbra ver los padres de In democtacia
pohtlcos desde’ Bodm hasta Rousseau.. Pero si queremos sa 1-
var a la democraciy tenemos hoy que biiscar su verdadera
".paternidad en los filésofos del movnmento humanista,
la asentaron en’su verdadera raiz, en lo espiritual, afirmando
- .el més grandg “1dea1,concreto” de la hlqtoma, la hbertad
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oridad, ¥ hasw. en _
pica garantia de -

. car que la democracia es algo més que una forma de gobier-

‘‘tiene que ser-

valor.h
- En cuanto al segundo punto, *‘la superacwn del chlenn o
poder -libertad’’ estd también planteado en lo politico, ¥ es-

son

en los tedricos .
‘eficaz, y superar técnicamente la

qhe L

tica. En segundo lugar, es ne¢esario para dar a la democra-

el toda su profundidad, entender libertad ‘de conciencia en’
- el sentido de LIBERTAD ESPIRITUAL; e5” “decir, libertad
- no sblo de creencia, de opmmn o-de expreqon sino también

~de CREACION; '

en otros términos, libre desenvolwmmnto
espiritnal’ de c*a:ia personalidad (Spinoza mis K'mt)
~ Podrj esto parecer un humanismo exiremddo y en a}gun
momento -fo hemos temido. Sin embargo creemos cada dla,
con mis firmeza que la democracia, en esta gran guiebra de
1a inteligencia porqué pasan los hombres, 5610 puede sa,lvarae

‘come ecuacién de humanismo.

Hoy se ataca a éste desde tres lados: con el hombre-masa
(bolchevismo), el cmb*e Estado (f’tcmamo), y el hombre-
(civﬂ zacidn fécnica, caso tipico EE. UU.). En los
hONando al individuc en nombre de algo
que 1: s ex‘rmﬁo se va sacrificando la hber‘cad espiritual a
uns nﬂpos’c‘on qgue viene de afuera. :

. n Rusia las necesidades, los interéses, de la masa, de la
clz.-se, ‘de 1a mayoria tirdnica; en Italia y ahora Alemanis,
t az6n de Estado’’; En EE. UU. In maqumama, 1a técni-
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.ca, el insoportable reglwmen tarismro yanqul en lo mas intimo

de la vida privada -para imponer el ° tccmmamo , la dicta-
dura de ‘‘las cosas’’. Por eso EE. UU, i‘la gran democra.ma
del norte’, ha sido siempre para no:otros uno de los paises
mas pelmronftmen antidemocriticos, por el anfihumanismo
cr‘lwmdo “de su civifizacién. Una democracia que descuida” el
mbre ha dejado de ser democracia.

’“eﬂta a ‘esa triple amenaza hay que salvar la dpmocra-
cia como filesofia de la vida, como fin en si, y que de lo
eapmtual va, trascendiendo a lo politico y a'lo soclal La con-
ciencia del individno, de CADA individuo, no se subordina | ;
A NADIE ni’A N ADA. Ia lipertad contra la autoridad. (ob-
ese: qha decimos la conciercia, no lo gue pueda ser actl-
dad en lo econémico ¢ =c+c’a1)

drv
1
De lo expuesto surge que 121; 'hscrepancxac con Quuano
derivaban de una dl:tmta concepeion del alcance de la demo-
cracia. Precisados 1os términos el acuerdo se hace fhcil.

- En el dominio de lo politico, el gobierno democratico, que*

es un medio para fines materiales y fines de grupo, debe ser .
antinomia poder-libertad.®

Pero la democracia es mis que una forma politica, es un,
valor teleolégico, de fin; donde no puede importar 1a eficacia
y dondp la antmomza avtnndad~11bertad es dﬂematxca
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g comnetenma por la ‘mayoria, como se desprende de’~y
: Ba.uer, ‘libertad de opinién aunque no résulte una licha poh-

{Viene de 1~ pég. §)

do o por el método del sufra-

gio? Afios después, — digamos
desde ya ~ estudiando la si-~
tuacién de Inzlaterra y Esta-
dos Unidos, Marx, sostenia

que algunos paises (Inglaterra = 7
v Estados Unidos, y tal vez |
Holanda), pudieran llegarala .
conguista de! poder politico,
por-los medios legales. Notese -
ademas que dice el IManifies-
to: **El proletariadd se servird
de su supremacia ‘politica para.-
arrancar POCO A PCCO tedo
el camtal a la burguesia’’.
Marx, pues, ya el 48, no ne--
gaba 1a revolucién por-etapas, -
asl mismo deapues de, hmbor
Hegado 2 la ‘‘supremacia’

‘Otro parrafo--- ‘‘Para cen-' .
tralizar todos 103 medios de . °
produceién en manos. del Es-
tado, es decir, el proletariado -

organizado en clase du"ecto-
A, -
Compréndase bien, para. ev1-
s tar confusiones corrientes, gue. "

"este Marx en 1848, no pro;nw-'

. na_como medio de liberacidn

i1a conguistay la. abolicién in-- -
med;ata, del Eatado Na,da de s

.




. alemana ha dicho en un discurso de
nerse ideolégicamente al comunisme y .al hitlerismo hay que -

i

dos filosofias enconfradas cuya IuCha UOMINA I8 DISTUITA:

La liniitacién del concepto de democracoa a lo exclusi-
vamente poh‘mco es lo que ‘ha traido su desmonetizacién y

con ésta su crisis. Actualmente vivimes la hora critica en ;

todo'el mundo, de un régimen de gobiernd, perc también de
toda una fllosofla hunianista gue lo habia engendrado. Se
acostumbra ver los padres de la demociacia

la asentaren en'su verdadera raiz, €n lo espiritual. afirmando

.el més g*rande “‘ideal .coricreto’’ de la historia: la libertad

de conciencia, desde Spinoza hasta Kant.
La democracia pelizta porque.se’ ataca el sufragio uni-

. versal y el gobierno representativo; pero. pehgra aobretodo

porque desde diversos sectores sé arremeté én la pract1ca y

" ‘en la teoria contra la libertad de pensamiento. En. nuestro

articulo anterior indicibamos =l socialismo. como culpable

““en parte de la depxemacxon de Ja- democracia cuando colr
fundiendo 'a ésta czn el goierno
+. £6lo un instrumento:- ‘‘la democracia serd el med;o que nos.
- permita alecanzar la liberacién pmletar*a
do la ruta de Jaurézy de De Man, hay. pensadores y polmcos 3
gTo bolcnewsta v fascista, -

Pero hoy siguien-

socialistas, "que frente al dcbln p°1

tratan de volver sobre el error y ““recimentar’’ —.la expre:

sién de Vaz Ferreira ya se ha impuesto — a su vez, la demo- _

cracia.. Asi Otto "Wels, nrecldente de la Social Democrac;a
este afio que para opo-

ir 4 recoger de: Kant su gran ensefianza de libertad espiri-
tual. ¥ Otto Bauer, atacando 2l mismo enemigo, hs escrito
estas palabras que es necesario transeribir: “‘Por espacio de

o _tres siglos los mejores de los hombres hubieron de perecer

en’las hogueras, en las Bastillas, en las barricadas, por la

"‘hbertacl de conciencia. Es esa hbertad 1a costosa’ herenma

" de las luchas de tres sigles. La més: preciosa. que 10s haya

: legado Ta epoca histérica de 1a burguesia. ;¥ hoy se encuen-
~tra en el més exiremo peligro! “LA LIBERTAD DE CON-

CIENCIA ES LA FUENTE DE VIDA DE. TODA DEMO-
"GRACIA QUE TODAS LAS- OPINIONES,. QUE“TODOSV,

COMPETENCIA PARA CONQUISTAR EL ALMA ‘POPU-

LAR, QUE VENZA:AQUEL POR QUIEN PUEDA DECI-.
.'DIRSE; UNA“ MAYORTA DEL PUEBLO- L..BREMLNTE: :

E‘VL V ‘DE’\*

en los tedricos
. -politicos, desde Bodm hasta Rousseau. Pero si queremos sal-
- var a la democracia tenemos hoy que biiscar su verdadera
~ paternidad en los filésofos del movmnento humanista, que .|

demoeratico,. hacm de ella .

.
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De lo expuesto surge que las mscrepanmae con Q,uuano produccién’ en
derivaban de une distinta concepci6n del alcance de la demo- “tado, es deeir,

racia. Precisados los términos el acuerdo se hace facil ‘orgamzado en_

- En el dominio de 1o politico, el gobierno democratico, que : ra’’ T

es un medio para fines. materiales y fines de grupo, debe ser . COmp“endase b*en, ara evis

‘eficaz, y superar técnicamente la antinomia poder-hbertad ¢ tar confusiones 201'1'1‘31117“5, que

Pero la democracia es mds que una forma politica, es un 'este Marx en 1848, no- propug-

valor teleolégico, de fin, donde no puede importar la eficacia ; na como medio de liberacidn.

timomia. autoridad-libertad, es dilematica | la conguistay la abolicién, in-
y donde la antino ‘mediata del Bstado. Nada de

A F. ARDAO. :eso. Al Estado 6rgano de 12’
. ‘ - ) . i clase burguesa, qivere hacerlo
: : : = i érgano de.la clase _proletaria.
;nara concentrar‘ en: manos-de.
161 “‘todos los' instrumentos. d&’
producclon .. ;Cuénto . “durard
" este periodo? Mientras subsis-
'$an los antagonismos: de’clase.
§La, ‘desaparicion - “del’. Bstado
{lsera 1a consecuencia de la'de
lanancxon de “esos an’cagom
. - ,mos. Pero, entreta,nto, ‘com-
- T . , ~ _Ilpréndase bien, -en la fase:in-
- ) , - | termedia de la revolucién; hay
. . que fortificar el Estado.y hay*
: ’ que hacerlo Srgano “de- domi-
CARLOS QUIJ;QIO nacién del proletariado” sobre -
la burguesfa. En Rusia, €l E

T

1los medios de 5
manos. del Es-—
el proletariado
clase. directo-

Cuatro meies de gobierno “agil y-fnerte”" | termedio hacé 16 afios -4

N ’ . JULIO CASTRO dura L e _::

- Todo cuantd hemos dmho )
pedrd cumplirse sino’ por m
‘dio. de una violacién despética
2 ‘‘recomstruceidn cconimite .-‘L"ll“ﬂ ‘del derecho .de propiedad. Hay
S - ) ' o LEON BLUM que hacerle honor a Lenin,

os obst :i uios . ex el caming. . : - o S TECONOoCer” qus: se- tema'apren—
LS TETEET LORD LO'T‘IIADT 1 dida” <u ‘marxismo:

e, de la dmtadura d_e Umburu P
Sl ALFREDO GOLMO

Demeocracia y eficacia, - S
" - - ARTURC ARDAO,

QARI;os; gU_zJANo.

Mcnores ‘deaautonzadé’
Crear Demo-






