PROLOGO

Este volumen reine un conjunto de escritos de
Martin C. Martinez, producidos entre 1881 y 1885,
de los veintidés a los veintiséis afios de la edad de
su autor.

Se trata, pues, de escritos juveniles. Su recopilacién
presenta un doble interés, que es a la vez una doble
justificacién en esta Biblioteca, En primer término,
originados todos ellos en la Universidad o en el
Ateneo, testimonian la formacién doctrinaria de quien
iba a ser, 2 través de una dilatada existencia, uno de
los més destacados hombres puiblicos que haya tenido
el paifs, representante por excelencia de un clasico
tipo de estadista de escuela. En segundo término, por
estos escritos se expresa, en uno de sus aspectos, la
insurgencia en el medio académico de una direccién
de pensamiento que, en su hora, revolucioné profun-
damente a la inteligencia nacional: la del evolucio-
nismo positivistz, llegado en 1880 al gobierno de la
Universidad con el primer rectorado de Alfredo
Visquez Acevedo.

Esa direcci6n, por esencia ciencista, se expandif,
aqui como en todas partes, en dos grandes vertientes:
la de las ciencias naturales, de las que sacaba toda su
inspiracién y su fuerza, y la de las ciencias sociales,
en el muy lato sentido que esta expresién asume en
la época. En nuestro medio, encontraron sus 6rganos
respectivos en las dos tinicas Facultades entonces
existentes: Medicina y Derecho. La primera fue, desde
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su tardia instalacién en 1876, el primer baluarte
universitario del positivismo, predicado por sus prin-
cipales profesores fundadores, Jurkowski, Sufier y
Capdevila, Arechavaleta. La segunda, de tradicional
espiritualismo metafisico, sintié ripidamente el impac-
to, entrando en un proceso de mudanza ideolégica
que en pocos afios se volvid vertiginoso. Pues bien,
en este teatro de lz Facultad de Derecho v en el
campo de las ciencias juridicas y politico-sociales,
abierto el camino a las nuevas tendencias, poco antes
del 80, por profesores como Gonzalo Ramirez y
Carlos Maria de Pena, fue en seguida Martin C.
Martinez su mdas importante tedrico, su intérprete
mis activo en el plano de las directivas filoséficas.

Ese papel desempefiado por Martinez, confiere a
este volumen un interés histérico que no sdlo se
adiciona al biogrifico, sino que se impone sobre éL
En el proceso nacional, la etapa positivista propia-
mente dicha, que cubre el tultimo cuarto del siglo
pasado en la linea de Darwin y Spencer, tuvo mani-
festaciones organicas en el terreno pedagdgico, con
las obras de Varela y de Berra. No asi en las ciencias
naturales y en las ciencias sociales, si bien proliferan
los breves escritos circunstanciales. Es el caso de los
propios de Martinez aqui reunidos. Pero, fuertemente
vinculados todos ellos por su definido espiritu doceri-
nario, su recopilacién permite, para las ciencias socia-
les —como no se podria hacer con los trabajos de
ningin otro de sus coetineos— la concrecién de un
verdadero libro documental del pensamiento positi-
vista militante, en su fase de penetracién e imposicion.
De ahi el caricter Winico de este volumen, el hueco
bibliografico que viene a llenar en la reconstruccién
de la historia de nuestras ideas.

[vin}



PROLOGO

Su significacién histérico-doctrinaria tiene todavia
otro pliegue, menos visible, pero no menos impor-
tante, en relacién con lo que cabe Uamar el varelia-
nismo de la Universidad montevideana del 80,

La expresada renovacidn universitaria positivista,
se inscribe en un movimiento educacional que pro-
longé en la Universidad la reforma escolar realizada
por Varela, Esta se cumplié entre los afios 1876 y
1879. La reforma universitaria que tiene lugar de 1880
en adelante, fue su prolongacion en méis de un sen-
tido. Ante todo, porque respondié a sus mmismos
planteamientos de filosofia y politica de la educacion,
tales como se formulan en las propias obras de Varela,
que encararon expresamente, tanto como la reforma
de la Escuela, la reforma de la Universidad: Lz eds-
cacibn del pueblo (1874), La legislacion escolar
(1876) y El destino mactondl y la Universidad
titulo este Gltimo con el que acaba de recogerse en
volumen la polémica que en 1876 sostuviera con
Catlos Maria Ramirez. Pero ademis, porque esa re-
forma universitaria se llev6 a cabo pot un equipo que
deliberadamente se propuso alcanzar la direccién de
la Universidad para transformarla por la extensién
a ella de las doctrinas y los métodos varelianos.

A la cabeza de ese equipo hubo tres hombres:
“en un plano, Alfredo Visquez Acevedo, jefe teco-
nocido del positivismo universitario, planeador e im-
pulsor de la reforma desde su cargo de Rector; en
otro plano, Eduardo Acevedo y Martin C. Martinez,
los dos lideres de la juventud positivista, graduados
en 1881, A Viasquez Acevedo y Eduardo Acevedo,
familiares y colaboradores de Varela, se sumé Mar-
tinez para integrar en los primeros momentos una
estrecha trilogia, tras la cual se fue aglutinando y
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consolidando la tendencia de los varelianos de la
Universidad.

Esa tendencia hizo su aparicién primera cuando
Ia eleccién de Rector en julio de 1880, levantando 12
candidatura de Visquez Acevedo. En las incidencias
electorales sus sostenedores insistieron en el propd-
sito de promover una reforma universitaria aniloga
a la escolar. El méas combatiente de ellos fue Martin
C. Marrinez. Inmediatamente después del triunfo,
continuada la guerrilla polémica, le tocd redactar una
nota firmada por “Varios electores”, a la que perte-
nece este fragmento: “Se ha explicado ya piblica-
mente por algunos de los que suscriben, y se ha
repetido hasta la saciedad en privado, que el tnico
objeto de esa candidatura era promover una reforma
en los métodos y materias de ensefianza que pusiera
en armonia la instruccidn superior con la instruccidén
primaria; reforma cuya necesidad sienten todos los
que concurren a la Universidad o examinan su plan
de estudios y programa”.t

Un afic mas tarde, en julio de 1881, la aueva
orientacién de la Casa de Estudios, personificada en
la citada trilogia de Vasquez Acevedo, Acevedo y
-Martinez, tuvo oportunidad de exteriorizarse en un
acto académico que separé dos épocas en la vida
de la institucién. Fue el acto de colacién de grados
en el que los dos dltimos se doctoraron conjunta-
mente con su rival Prudencio Vizquez y Vega, el
ardiente conductor juvenil de la opuesta tendencia
espiritualista, El discurso que pronuncié entonces
Visquez Acevedo, fue el primer discurso rectoral de
inspiracién positivista que se oyera en la Universidad.

1 Ls Razxdn, 27 de julio de 18B0
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Las tesis de Acevedo y de Martinez fueron a la vez
las primeras de la misma inspiracién que se presen-
taran en una ceremonia de tal caricter. No faltaron
testigos que advirtieran la significacién histérica del
episodio. En un extenso y licido editorial, el diatio
El Plata coment6 la preparacion cientifica y la escuela
doctrinaria de Acevedo y de Martinez, saludando en
ellos el advenimiento de un nuevo tipo de futuros
estadistas.?

La tesis de Martinez, La teoria evolucionista en la
propiedad territorial, inicia la serie de sus escritos
de doctrina positivista. Al frente de ella expresaba el
deseo de que la juventud, “en vez de buscar la solucién
de nuestros problemas sociales y politicos en el nebu-
loso estudio de principios absolutos que se pretende
aplicar inflexiblemente al tasmaniano y al inglés,
procure hallarla en la observacién de nuestro estado
social, de las necesidades que se palpan y se ven.
He trazado estas péginas con 12 idea osada de tender
a tal fin, demostrando que la propiedad no descansa
sobre principios absolutos, ni ha sido una institucién
inmutable; que ella ha revestido multiples férmulas
segin las necesidades econdémicas, sociales y politicas
que surgian en la humanidad, obedeciendo en sus
transformaciones 2 la ley de la evolucién”. De acuerdo
con ello sostuvo en el mismo acto, por separado de
la tesis, la siguiente proposicién: “La politica que se
derive de la filosofia positivista, con la fe de que las
instituciones se elevarin lentamente, operari un gran
progreso en nuestros partidos de principios, atempe-
rando las esperanzas exageradas y los desencantos
prematuros”. A la tesis de Martinez se referia el

» El Plga, 3 de julio de 1881,
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Rector cuando en su discurso, después de una cita
de Spencer a quien llama “el gran filésofo de la
época”, decia; “Las instituciones, las ideas y las ten-
dencias, como uno de vosotros lo ha demostrado muy
bien en su tesis, deben conformarse con el estado
social de cada pueblo, con su indole, con sus habitos,
con su modo de ser propio™.?

Ese conjunto de declaraciones, como otras anilogas
contenidas en la tesis de Acevedo sobre El gobierno
municipal, no constiruyeron la simple formulacién
académica de una posicién doctrinaria. Con intencién
y entonacién polémicas, introducian el nuevo eriterio
politico del evolucionismo que Varela habia levan-
tado en 1876 frente a lo que llamaba e/ espiritu
de la Universidad. Por la accién precisamente de la
tendencia vareliana, “el espiritu de Iz Universidad”
empezaba a ser otro. Resistiéndolo desde el absolutismo
principista, de fundamentos metafisicos espiritualistas,
Vizquez v Vega habia presentado en el mismo acto
una tesis titulada Umns cuestion de moral politica,
que enjuiciaba indirectamente la gestién oficial de
Varela bajo la dictadura de Latorre, refutando, de
paso, pasajes y citas de las tesis de Acevedo y de Mar-
tinez. En torno a lz sombra del Reformador, la batalla
filoséfica, con implicaciones politicas, quedaba for-
malizada en la nueva Universidad dirigida por los
positivistas.

En los meses inmediatos, con intervencién de los
mismos protagonistas, esa batalla iba a culminar en
el decisivo episodio de la reforma de la ensefianza
de Ia filosofia. Desde la instalacién de la Univer-
sidad en 1849, esa enseflanza se venfa cumpliendo

& Bl Plwa, 5 de juli de 1881,
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conforme a un programa que reproducfa el {ndice
del manual espiritualista ecléctico del francés Eugenio
Geruzez. En el segundo semestre de 1881, patroci-
nados pot el Rector, los j6venes Acevedo y Martinez
presentaron un proyecto de nuevo programa,

“Se habia conseguido —explicaba Acevedo muchos
afios después— que la Sala de Doctores, de la que
entonces formaban parte también los bachilleres,
pudiera llevar al Consejo Universitatio, diez miem-
bros de su seno, con voz y voto. Empezaban las doc-
trinas de Darwin y Spencer a provocar largas y vivas
discusiones en las aulas y en el Club Universitario,
dividiendo a los estudiantes en dos bandos: el positi-
vista o evolucionista y el espiritualista de la escuela
vieja. En las primeras elecciones fuimos entre otros
al Consejo Universitario, Martin Martinez v nosotros;
y apenas elegidos nos preocupamos de redactar un
programa de filosoffa grandemente innovador, que
rompia los marcos del Manual de Simon y del Manzal
de Geruzez y daba a la ensefianza toda la amplitud
de las nuevas doctrinas”.*

Prepararon, en efecto, para las cuatto ramas de
psicologia, légica, moral y metafisica, un extenso y
minucioso programa de inevitable orientacién positi-
vista, en el consabido espiritu del evolucionismo
sajén. Inevitablemente también, Vizquez y Vega les

-salié al ctuce, entablindose una polémica periodis-
tica —prolongacién del debate en el seno de las
autoridades vniversitarias— que no impidi6 la sancién
del programa, modificado el proyecto inicial en algu-

¢ Bl Ssglo, 5 de octubre de 1893
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nos aspectos de forma pero no en su significacién
de fondo.’

Pundamento y simbolo de la nueva cultura uni-
versitaria llamada a consolidarse en los lustros siguien-
tes, ese programa vino a cerrar en la materia el ciclo
revisionista abierto en 1876 por José Pedro Varela.
En un histérico pasaje de La legiflacidn escolar, habia
hecho éste una primera critica de la ensefianza tra-
dicional de la filosofia, en su contenido y en su
método, a lo Geruzez, que continud luego en la polé-
mica con Carlos Maria Ramirez. Los varelianos de
la Universidad venian ahora, en 1881, 2 homologar
esa critica, sancionando oficialmente la reforma por
ella reclamada. No es asi extrafio que en el cutso
de la polémica con Vizquez y Vega, los autores del
progtama tuvieran un recuerdo para el Reformador,
HNamando “entre nosotros vareliano”, al métoedo ana-
litico e inductive con que suplantaban al sintético
y apriorista imperante hasta entonces.

Por el lado de Martinez, su pariicipacién en la
redaccién del programa de filosofia y en la polé-
mica que éste morivi, responde, cronoldgica y doctri-
nartamente, 2l mismo impulso de que resultd Ia serie
de escritos reunidos en el presente volumen. Forma
unidad con ellos. Inmediatamente posterior, en el
mismo afic 1881, a su mencionada tesis de docto-
rado, es a la vez inmediatamente seguida por su
leccién inaugural, a principios de 1882, del aunla de
Derecho Natural e Internacionazl de la Facultad

5 Véase Marfa T, Carballal de Totres, La reforma pontiviste del
programa de fslorofia, en 188!, apartado de Cwadsrmor Ursguayos
de Prosofis, T. III, Montevaideo, 1964, (Iocluye el texto completo
del proyecto de programy, de la polémuca y del programa sancionado).
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de Derecho: Apuntes sobre el método de invesii-
gacidn en la ciencia social.

Con Ia denominacién impuesta por el jusnatura-
lismo clisico, la catedra de Derecho Natural com-
prendia la filosoffa del derecho. La habia inaugu-
rado en 1864 Gregorio Pérez Gomar, y desempeiiado
de 1865 a 1880, Alejandro Magarifios Cervantes.
Desde entonces, con el rectorado de Vasquez Acevedo,
pasa a manos positivistas. Primero de Carlos M. Sienz
de Zumardn, y en seguida de Mactin C. Martinez.
La desempefié éste de 1882 a 1884, en que renuncié
a raiz de la intervencién de Santos en la Univer-
sidad, y fue por su intermedio que el evolucionismo
se consolidé en ella, al punto de volver anacrénica
la vieja denominacién, sustituida definitivamente
desde 1887 por la de Filosofia del Derecho.®

De acuerdo con su formacién doctrinaria, Martinez
imprimié6 desde e] primer momento una matcada
orientacién sociologista, tanto a [a ensefianza de la
filosofia del derecho, como a la del derecho inter-
nacional, anexado entonces a la misma citedra. Bien
puede decirse que fue nuestro primer profesor de
sociologia, la ciencia social general, cuya ensefianza
solo tres décadas mis tarde se iba a independizar
entre nosotros de la filosofia del derecho. Su leccidn
inaugural, como los trabajos que le siguen en ese
petiodo en Ja Universidad o en el Ateneo, mas que
a la filosofia juridica en los aspectos formales del
derecho, pertenecen a la sociologia; en el campo de

% Sobre la historia de la citedra de Derecho Natural, compren-
dida la pcnacion en eolla de Martin C. Marstinez, véase: Juan Antonio
Oddone y M. Blaoce Paris de Oddone, Historrs de Lo Universsded de
Montepdao, La Univerndsd Vieja, 1849-1885, Montewideo, 1963,
phgs. 193 ¥ 3,
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ésta, sus inclinaciones lo iban a lievar todavia de pre-
ferencia a la sociologia politica.

Siempre en la linea del evolucionismo sajon, y
por tanto lejos del posiuvismo de Comte, aunque
hiciera alguna superficial referencia a su ley de los
tres estados, se destaca en estos trabajos la personal
ideclogia conservadora de Martinez en materia eco-
némico-social. Afiade esto un nuevo aspecto al interés
de documenracién doctrinaria que el volumen ofrece.

En €l pericdo de reformas de principios de este
siglo, promovidas por Batlle, con los consiguientes
debates y luchas en torno a la extensién de los fines
secundatios del Estado, fue seguramente Martinez,
como estadista y politico, la mis encumbrada encar-
nacién del conservadorismo teérico a la vez que mili-
tante, Notable resulta comprobar en sus escritos
juveniles las vigorosas raices doctrinarias de ese
conservadorismo. Su postura individualista tenia que
ver con los principios del darwinismo social siste-
matizado pot Spencer, con la idea de seleccién por
la concurrencia en el senc de la sociedad industrial
sucesora de la sociedad militar.

Tal ideologia conservadora, llevada del orden
institucional al régimen econémico-social, es sepa-
rable, aunque €l no la separase, de la filosofia evolu-
cionista considerada en si misma. Es ilustrativa en
tal sentido la confrontacién de su caso con el de su
compafiero Eduardo Acevedo. Afiliados ambos al par-
tido constitucional, de un modo u otro estuvieron
también ambos cerca de Batlle cuando su primera
Presidencia, en la que, incluso, Martinez fue Ministro
de Hacienda. Disuelto luego el constitucionalismo,
mientras Acevedo se¢ convierte en un estrecho cola-
borador de Batlle ¢n la etapa de las grandes reformas
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econémico-sociales, Martinez se incorpora al Parddo
Nacional para lHevar a cabo en él su histérica gestitn
de signo conservador. En ese partido y en esa gestién,
que culmina en el Consejo Nacional de la Consti-
tucion del 17, se iba a reencontrar, ahora como
correligionario politico, con su antiguo correligionario
filosofico Alfredo Vasquez Acevedo.

Ausente de los escritos evolucionistas de Martinez
se halla, en dicho plano ideolégico, el sentido social
de la democracia que alentaba en Varela. A éste,
sin embargo, volvié una y otra vez, como fundador
en el pais de la filosofia capaz de cimentar sobre
bases realistas la estabilidad de las instituciones demo-
cradcas. Con la invocacién de su ejemplo de “adepto
del evolucionismo”, que “a la luz de la doctrina
nueva pudo medir cual ninguno la intensidad de los
males de la patria”, concluia en 1884, en el Ateneo,
una disertacion sobre Ideales positivistas. Y en 1883,
en el ensayo Influencia del dogmatismo espiritualista
en los problemas politicos, que cierra este volumen,
declaraba con relacién al mismo asunto: “Por eso
también me es altamente simpética la personalidad
de José Pedro Varela que, contra la grita de todos,
aplicS, el primero entre nosotros, en las bien nutridas
piginas de su Legislacién escolar, el nuevo criterio
filosdfico a las cuestiones sociales”.

Del principio al fin, el libro de Martinez resulta
asi, después de las obras del propio Varela, la mas
orginica expresién del varelianismo, como versidn
nacional del evolucionismo filoséfico.

ARTURO ARDAO
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